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Tabellforteckning

Tabell 1. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragorna: Vad tror du att straffet skulle bli vid
en domstol och vad anser du att straffet borde bli vid en domstol vid ett fall av troléshet mot huvudman
och grov forskingring? Procent. Kalla: Jerre och Tham 2010:42-45.

Tabell 2. Det generella rattsmedvetandet matt genom fragan: Anser du att straffen for ekonomisk
brottslighet generellt sett &r for milda, lagoma eller for strdnga? Procent. N = 1064.

Tabell 3. Det generella rattsmedvetandet, matt genom fragan: Vad anser du &r de tva viktigaste syftena
med att straffa den som begatt ett ekonomiskt brott. Respondenternas viktigaste respektive nast
viktigaste syfte redovisas tillsammans. Procent. N = 1022.

Tabell 4. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragorna: Vad tror du att straffet skulle bli vid
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Tabell 7. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragorna: Vad tror du att straffet skulle bli vid
en domstol och vad anser du att straffet borde bli vid en domstol vid ett fall av grovt skattebrott (vinjett
4). Procent.

Tabell 8. Det generella rattsmedvetandet, matt genom fragan: Anser du att straffen for ekonomisk
brottslighet ar for milda, lagom eller for stranga? Andel som uppgett att straffen ar fér milda, uppdelat
pa kon, alder, utbildningsniva samt politisk tillhrighet. Procent.

Tabell 9. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragan: Vad anser du att straffet borde bli vid
en domstol? Andel som Onskat ett fangelsestraff, uppdelat pa kon, alder, utbildningsniva samt politisk
tillhdrighet. Procent.

Tabell 10. Andel individer av Sveriges befolkning (31 december 2010) som har grundskoleutbildning,
gymnasial utbildning samt hogskoleutbildning, uppdelat pa kon alder. Procent. Kalla: Statistiska
centralbyran.

Tabell 11. Sammanfattning av urvalet i enkatundersokningen, uppdelat pa grad av utbildning, kén och
alder. Procent. N = 1064.

Tabell 12. Forteckning over fokusgruppsdeltagarna: kon, alder, utbildningsniva samt vad de skulle rosta
pa om det var riksdagsval imorgon. N = 6.

Tabell 13. Domarnas utdomda paféljder for fyra olika fall av ekonomisk brottslighet (vinjett 1-4).

Tabell 14. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragan: Vad tror du straffet blir vid en
domstol? Resultatet viktat for att motsvara befolkningen utifran kén, alder och uthildningsniva. Siffror
inom parantes dr det oviktade vardet. Procent.

Tabell 15. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragan: Vad anser du att straffet borde bli vid
en domstol? Resultatet viktat for att motsvara befolkningen utifran kén, alder och utbildningsniva.
Siffror inom parantes visar det oviktade resultatet. Procent.






Forord

Forskning utgar ifran ett intresse. Nagonting &r konstigt eller okant och kraver en forklaring.
Mitt intresse for det allmanna rattsmedvetandet uppstod da jag studerade kriminologi pa
grundniva vid Stockholms universitet. Nationellt som internationellt argumenterade politiker
om att det allmanna rattsmedvetandet maste sta i dverensstimmelse med de straffsatser som
allmanheten anser lampliga. Ett sadant pastaende &r inte utan substans, om man faktiskt vet vad
allménheten anser om brott och straff, och att allménheten ar éverens om hur vissa typer av
brott bast skall straffas.

Utifran den kunskap vi idag har om allménhetens attityder till brott och straff, sa vet vi att det
finns skl att ifragasatta om allmanhetens attityder till brott och straff 6verensstammer med
praxis. Till skillnad mot manga politiker, som argumenterar for att allmanheten anser att
straffen ar for milda, sa pekar den forskningen som finns mot att sa ar inte fallet. Det ar darfor
centralt att studera allméanhetens instéllning till brott och straff.

Trots att forskningsfaltet kring det allménna rattsmedvetandet stracker sig flera decennier
tillbaka har fokus i studierna framforallt legat pa de traditionella brotten. Det medfor att vi vet
lite om allméanhetens attityder till ekonomisk brottslighet. De fa studier som genomforts
avseende det allménna rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet har vidare kritiserats for att
enbart fokusera pa en enskild brottskategori eller for att ha anvént regionala urval. Jag ville
darfor forsoka skapa en bild av svenskarnas syn pa straff for ekonomisk brottslighet.

Det finns en rad personer att tacka for att denna studie antligen har blivit fardigstéalld. Forst och
framst ett stort tack till Ulla VV Bondesons Stiftelse som har finansierat undersékningen. Ett
dundertack till alla anonyma respondenter som har besvarat enkaten, utan ert deltagande hade
det inte blivit ndgon rapport. Ett minst lika stort tack till de personer som deltog i for-testet av
studiens vinjetter. Sist, men absolut inte minst, tack till de studenter som deltog i
fokusgruppsintervjun och gjorde de kvantitativa resultaten mer begripliga.

Karin Backman
Sundsvall, maj 2013






Sammanfattning

Storre delen av denna forskning som genomforts om allménhetens attityder till brott och straff
har fokuserat pa traditionell brottslighet, varvid den ekonomiska brottsligheten har kommit att
hamna i skymundan. Avsikten med denna undersokning ar darfor att belysa allmanhetens
attityder till ekonomisk brottslighet. Av central betydelse blir darfér om det éver huvud taget
ar mojligt att tala om ett allméant rattsmedvetande dar allméanhetens attityder star i
overensstammelse med radande lagstiftning och rattspraxis, eller om det finns sadana skillnader
I straffbendgenhet att det inte & mojligt att tala om det allmdnna rattsmedvetandet som
nagonting allmant.

For att studera allmanhetens attityder till ekonomisk brottslighet har tva delstudier genomforts.
Delstudie ett bygger pa en kvantitativ vinjettmetod, dar ett urval av befolkningen har fatt ta del
av en webenkat bestaende av ett antal kortsvarsfragor om deras generella instéllning till straff
for ekonomisk brottslighet samt fyra vinjetter som beskriver olika fall av ekonomisk
brottslighet. For respektive fallbeskrivning skulle respondenterna ta stéllning till vad de
bedomer vara ett lampligt straff samt vad de tror straffet skulle bli vid en domstol. Allménhetens
svar jamfordes sedan med vad fem olika domare har utdomt for straff. Delstudie tva bygger pa
resultatet fran en fokusgruppsintervju. Intervjun syftar till att skapa en storre forstaelse for
varfor allmanheten anser att forévaren skall straffas och vilka syften olika straff fyller for
allménheten.

En majoritet (60 procent) av respondenterna anger att straffen for ekonomisk brottslighet ar for
milda. Nar allmanheten sedan far ta stallning till utforligare beskrivningar av fyra olika
fallbeskrivningar blir dock bilden en annan. Allmanheten tror genomgaende att domstolarna
domer mycket mildare dn de gér. Allmanheten foreslar i tre av fyra fall ett hogre straff i
forhallande till vad man tror utdoms av domstolarna. Detta straff ligger dock under vad de
tillfragade domarna foreslagit. Allmanheten upplever sig saledes som mer straffoenagna an
domstolarna.

Ett av huvudresultaten i denna studie, som stodjs av saval enkatundersokningen som
fokusgruppsintervjun, ar att det saknas ett allméant rattsmedvetande for ekonomisk brottslighet.
Allmanhetens installning till fragor rérande brott och straff &r sa pass paverkat av individuella
eller sociokulturella skillnader, att en tolkning av det som en enhet varken ar lamplig eller
mojlig. Hanvisningar till att allménheten skulle 6nska hardare straff for olika typer av
ekonomiska brott saknar saledes stod i empirin.
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1. Inledning

Begreppet det allméanna rattsmedvetandet brukar idag anvandas for att hanvisa till alimanhetens
attityder avseende olika réattsliga fenomen (Victor 1981:152; Andersson 2011:18).
Rattsmedvetandet har under de senaste decennierna fatt en allt stérre roll inom den
kriminalpolitiska debatten, dar huvudargumentet &r att det allmanna rattsmedvetandet maste sta
i 6verensstammelse med de straffsatser som allmanheten anser lampliga (Roberts & Hough
1999:12; Kesteren 2009:26). Ett sadant pastaende &r inte utan substans, om man faktiskt vet
vad allménheten anser om brott och straff och att allménheten ar 6verens om vad de tycker.

Om allméanhetens rattsuppfattning patagligt avviker fran den faktiska paféljdsbestamningen och
straffmatningen, uppstar ett problem (Jan, Ball, Walsh 2008:286; Jerre & Tham 2010:7), da
handlingar som enligt lag ar forbjudna dven maste anses moraliskt forkastliga av medborgarna
(Almond 2009:149; Balvig 2010:81). Antingen kan straffen korrigeras genom att lagstiftningen
anpassas till allmanhetens rattsuppfattning, eller s maste regeringen forsoka paverka valjarna
sd att deras uppfattningar kommer mer i samklang med de straff politikerna foéresprakar. Bada
anpassningsstrategierna ar legitima, men forutsatter att man vet vad allméanheten anser i olika
rattsliga fragor (Stack, Adamczyk, Liqun 2010).

Forskningsfaltet kring allménhetens attityder till brott och straff stracker sig flera decennier
tillbaka. Fokus i forskningen har dock varit traditionell brottslighet, varfor vi idag vet lite om
vad allméanheten anser om ekonomisk brottslighet (Almond 2009:150).! Den forskning som
finns harror framforallt fran en sammanslagning av resultat fran flera olika studier, och de fa
studier som genomforts har kritiserats for bristande urval och svarigheter att generalisera
resultaten (Lindgren 2000:228; Holtfreter et al. 2008:52).

De ekonomiska brotten skiljer sig manga ganger fran traditionell brottslighet dér det ofta finns
en tydlig fordvare och ett tydligt brottsoffer. Nar det kommer till den ekonomiska brottsligheten
kan forovaren vara ett foretag och brottet kan drabba samhallet i stort i form av minskade
skatteintakter eller miljoforstoringar (Wibe 2003; Croall 2004). Det har darfor papekats att det
allménna rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet &r indifferent, eftersom den enskilde
individen séllan drabbas direkt av stora ekonomiska brott och darmed saknar intresse for dem
(Persson 1972:208; SOU 1988:7 s. 144). Lagstiftningen som reglerar omradet omfattar bade
straffrattsliga och icke straffrattsliga regelverk och inslaget av moralisk orétt, som ar ett centralt
inslag i brottsbegreppet, saknas ofta vid de ekonomiska brotten (Croall 2001). Ekonomiska
brott skulle darfor ha en oklar status som “brott” (Aubert, 1977 refererad i Croall 2004).
Mojligtvis &r det en forklaring till varfor riksdagens revisorer i en granskningsrapport skriver
att det saknas ett “naturligt rattsmedvetande” for ekonomisk brottslighet (Riksdagens revisorer
1993/94 s. 6 refererad i Axberger 1996).

1 Det allménna rattsmedvetandet for traditionell brottslighet har utforskats i flera studier i Sverige, se bland annat Anttila och
Térnudd (1973), Forslund (1978), Bondeson (1979; 2003), Lindén och Simila (1982), Eriksson och Akerstrom (1994),
Axberger (1996) samt Jerre och Tham (2010). For internationella genomgangar av tidigare forskning, se Cullen, Fisher och
Applegate (2000), Roberts och Stalans (2000:210ff) samt Stack (2004).

2 Se till exempel Jerre och Tham (2010) en fréga av sex, Axberger (1996) tva frigor av &tta samt Lindén och Simila (1982)
fem fragor av 21. Undantaget ar Wibe (1988; 2003) som undersokt det generella rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet.
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De tankegangar som praglar resonemanget ovan kannetecknas av att kriminaliseringar som &r
forankrade i mer traditionsbundna delar av manskligt liv och samlevnad — tillgrepp, valdsbrott,
sexualbrott — ocksa har starkt stod i det allmanna rattsmedvetandet, medan modernare brott som
skattebrott inte skulle ha samma faste i allménhetens rattsuppfattning. | princip skulle
ekonomisk brottslighet, ett begrepp som inte fanns for femtio ar sedan, darmed inte ha samma
stod i rattsmedvetandet som mer traditionella formdgenhetsbrott (Axberger 1996:101). En
undersokning av allménhetens attityder till ekonomisk brottslighet &r darfor befogad, da de kan
forvantas att allmanhetens asikter gentemot ekobrotten avviker gentemot de resultat som
tidigare publicerats avseende allmanhetens asikter mot traditionell brottslighet. Hanvisningar
till ett allmant rattsmedvetande bygger dock pa antagandet om att allmanheten faktiskt tycker
likadant i olika rattsliga fragor. Det vore darfor givande att studera om det 6ver huvud taget gar
att tala om ett allmant rattsmedvetande for ekonomisk brottslighet, da allmanhetens uppfattning
manga ganger tycks langt mer fasetterade an sadana uttalanden antyder (Steinberg & Piquero
2010:489) och straffbenédgenheten visat sig variera med olika demografiska faktorer hos
allménheten (Welsh 2009).

1.1 Syfte och fragestallningar

Syftet med denna undersokning ar att studera det allmanna rattsmedvetandet for ekonomisk
brottslighet.® Tva olika delstudier har darfor genomforts. Del ett bygger pa en kvantitativ
vinjettmetod, dar ett urval av befolkningen har fatt ta del av en webenkét bestaende av ett antal
kortsvarsfragor om deras generella installning till ekonomisk brottslighet samt fyra langre
fallbeskrivningar av olika former av ekobrott. Respondenterna skulle darefter ta stéallning till
vad de sjalva bedomer vara ett lampligt straff och vad de tror att domstolarna utdémer for
pafoljd for respektive vinjett. Allmanhetens svar kommer att stéllas i forhallande till vad fem
olika domare har utdomt for straff. FOr att studera om det allménna réattsmedvetandet &r
nagonting allmant kommer darefter respondenternas svar att brytas ned pa gruppniva for att
avgora om straffbenagenheten varierar beroende pa kén, alder, politisk tillhorighet eller grad
av utbildningsniva. Del tva bygger pa resultatet fran en fokusgruppsintervju vilken syftar till att
skapa en storre forstaelse for varfor allmanheten anser att forévaren skall straffas och vilka
syften olika straff fyller for allmanheten. Syftet formuleras i féljande fragestallningar:

Hur ser allmanhetens attityder till och kunskap om straff for ekonomisk brottslighet
ut i forhallande till hur en domstol skulle déma?

Skiljer sig allméanhetens attityder till straff for ekonomisk brottslighet beroende av
faktorer som kon, alder, utbildningsniva och partitillhérighet?

Varfor bor nagon som begatt ett ekonomiskt brott straffas, och vilka faktorer tar
fokusgruppsdeltagarna hansyn till nér de skall bedéma lampliga straff?

3 Centralt for all forskning ar att avgransa och begreppsliggéra de fenomen som skall studeras. For studiens valda definition av
ekonomisk brottslighet, se bilaga 1.
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1.2 Disposition

Rapporten inleds med tidigare forskning om det allmanna rattsmedvetandet.* Darefter foljer ett
kapitel om studiens teoretiska utgangspunkter. Som teoretisk tolkningsram anvands tva
diametralt olika synsétt; bor allménhetens attityder till straff for ekonomisk brottslighet tolkas
utifran ett konfliktperspektiv som havdar att det finns en diskrepans mellan vad lagstiftningen
stadgar och vad olika grupper anser vara lampliga straff, eller kan allménhetens attityder bést
forstas utifran ett konsensusperspektiv som menar att det rader en enstimmighet bland
allménhetens attityder avseende allvarlighetsgraden for olika typer av ekonomiska brott och det
som kommer till uttryck i olika lagar? For att prova de teoretiska utgangspunkterna anvands tre
olika hypoteser som utgar ifran att olika satt att mata och studera det allménna rattsmedvetandet
framstéller allménheten som mer eller mindre straffbendgen. Eftersom hypoteserna &r direkt
forknippade med studiens metodologiska utgangspunkter foljer sedan ett metodkapitel. Dér
presenteras kort den enkat som ligger till grund for undersékningen, urvalsférfarande och
fokusgruppsintervjun.

Resultatkapitlet ar indelat i tre olika avsnitt. 1 den forsta delen presenteras det generella
rattsmedvetandet dar allménhetens installning till straffnivaerna for ekonomisk brottslighet star
i fokus, liksom varfor allmanheten anser att ekobrottslingen bor straffas. Avsnitt tva belyser det
informerade rattsmedvetandet. Respondenterna har har fatt ange vad de anser vara ett lampligt
straff for fyra olika vinjetter, samt vad de tror att straffet skulle bli i en domstol. Resultatet bryts
sedan ner pa undergrupper for att undersoka om straffoendagenheten varierar mellan olika
grupper (kon, alder, utbildning, politisk tillhérighet). Avslutningsvis presenteras resultatet fran
den fokusgruppsintervju som genomforts.

| ett sista kapitel sammanfattas resultaten och en kort diskussion férs om hur resultaten bor
tolkas. Rapporten avslutas med att belysa vilka forskningsfragor som i framtiden &r av intresse
att utforska.

4 Litteratur har sokts pa foljande sokord: rattsmedvetande; deliberative polls, public opinion, attittudes to crime, attitudes to
punishment, punitiviteness och sentencing. Ett sndbollsurval har kompletterat databassékningningarna. Materialet som
presenteras ar framst publikationer som blivit vetenskapligt granskade, men dven publikationer som t.ex. statens offentliga
utredningar har anvénts.
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2. Tidigare forskning

Detta kapitel syftar till att introducera lasaren till forskningsomradet kring det allmanna
rattsmedvetandet. Det inleds med att placera rattsmedvetandet i den roll som det har kommit
att fa i den kriminalpolitiska utvecklingen under de senaste decennierna. Darefter foljer en
problematisering av skillnaden mellan det generella, informerade och konkreta réatts-
medvetandet. Kapitlet avslutas med en presentation av tidigare studier av allmanhetens
attityder till ekonomisk brottslighet. Denna del berdr enbart det generella och informerade
rattsmedvetandet, en konsekvens av att det saknas studier av det konkreta rattsmedvetandet for
ekonomisk brottslighet.

2.1 Rattsmedvetandets roll i kriminalpolitiken

Straffrattspolitiken intar en central stallning inom kriminalpolitiken, da lagstiftningen reglerar
vilka handlingar som skall vara kriminella och saledes straffbelagda (Axberger 1988:19).
Skaélen for statens straffande har varierat historiskt och mellan olika samhéllen (Jerre & Tham
2010:5). Nér Brottsbalken tradde i kraft ar 1965 var utgangspunkten att vard och behandling
skulle pragla de utdomda paféljderna. Den domde skulle rehabiliteras och ges battre
forutsattningar att leva ett laglydigt liv efter avtjanad paféljd samtidigt som han eller hon skulle
vara forhindrad att begd nya brott sa lange den frihetsberévande péafoljden avtjanades
(Andersson & Nilsson 2009:67). Bland de mer behandlingsinriktade pafoljderna marktes
skyddstillsyn och éverlamnande till sarskild véard. Aven fangelse betraktades vid denna tidpunkt
som en behandlingspafoljd (SOU 2008:50 s.50). Tankegangarna framtradde tydligt i den
paragraf i Brottsbalken (BrB. 1 kap. 8 7) som reglerade straffandet:

Vid val av paféljd skall ratten, med iakttagande av vad som kravs for att
uppratthalla allman laglydnad, fasta sérskilt avseende vid att paféljden skall
vara dgnad att framja den domdes anpassning i samhallet.

Fram till mitten av 1970-talet hade behandlingstanken som préglat kriminalpolitiken satt
kriminalvarden i fokus och man hade ansett att det var genom ett individualpreventivt arbete
med behandlingsinsatser som brottsproblemet kunde l6sas (Victor 1981:151). Kritiken mot
behandlingstanken kom dock att 6ka under hela 1970-talet (Sarnecki 2009) och man
argumenterade for att det saknades empiriska bevis for att behandlingen fungerade och att de
individualpreventiva tankegangarna medforde en risk for ojamnt och orattvist praxis (SOU
2008:85). Ar 1986 lamnade Fangelsestraffkommittén (SOU 1986:13-15) sitt slutbetankande,
vilket ledde till forandringar i brottsbalken. Tre ar senare ersattes darfor den paragraf som
tidigare reglerat utdomandet av straff av en ny (BrB 29 kap. 1 8), dér ocksa ordet pafoljd byttes
ut mot straff:

Straff skall, med beaktande av intresset av en enhetlig rattstillampning, bestdammas
inom ramen for den tillampliga straffskalan efter brottets eller den samlade
brottslighetens straffvarde.
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Né&r behandlingsideologin foll dppnade det kriminalpolitiska faltet upp sig, vilket ledde till att
kriminalpolitiken kom att liknas vid en arena for politisk profilering dar politikerna kunde vinna
billiga politiska podng och visa sin handlingskraft (Hagberg 2006:42, 155; Andersson &
Nilsson 2009:127, 170). Enkelt uttryck kan man séga att kriminalpolitiken kom att handla om
att hitta nya satt att forankra, motivera, rationalisera och legitimera den forda kriminalpolitiken
(Andersson & Nilsson 2009:125). Fran slutet av 1980-talet kom kriminalpolitiken darfor att
motiveras med att den skulle bedrivas i enlighet med det allménna rattsmedvetandet (Ibid.
157).> Sedan dess har ett stort antal lagstiftningspropositioner innehéllit och byggt pa
motiveringen som handlar om hur kriminalpolitiken maste ta hansyn till allmanhetens asikter
(Axberger 1996:41; Andersson & Nilsson 2009:162, 175). Ett exempel dar det allménna
rattsmedvetandet anvéants som legitimeringsgrund for lagandringar kan ses i tillkomsten av
bidragsbrottslagen fran ar 2007.

For tilltron till socialforsakringssystemet ar det av yttersta vikt att dverutnyttjande och
bidragsbrott motverkas. Tack vare de undersokningar som har gjorts om allménhetens
attityder pa detta omrade kan jag vara tryggt forvissad om att jag och regeringen i detta
arbete har ett helgjutet stod fran det svenska folket.

Socialforsakringsminister Cristina Husmark Pehrsson (M)®

Det allmdnna rattsmedvetandet har saledes kommit att spela en avgorande roll i den
kriminalpolitiska utvecklingen under de senaste aren och flera av de lagférandringar som
genomforts har legitimerats med att allménheten har kravt hardare straff.” Den kriminalpolitiska
debatten och den forskning som idag har bedrivits pa omradet ar dock inte helt forenliga. Storre
delen av de forskningsresultat som idag foreligger pavisar tvartemot vad politikerna
argumenterar for, att allménheten inte vill ha strangare straff.

2.2 Det generella, informerade och konkreta rattsmedvetandet

Begreppet rittsmedvetande” kan hdnfora sig till antingen en enskild person eller ocksa till en
given kollektiv enhet, i det senare fallet brukar man tala om ett allméant rattsmedvetande (Victor
1981:152; Andersson 2011:18). Hanvisningar till det allménna antyder att det skulle finnas en
konsensusuppfattning bland allménheten till olika réttsliga fenomen, till exempel hur allvarliga
vissa former av brott uppfattas eller attityder till olika rattsvardande myndigheter (Bondeson
1974). Begreppet forekommer i tvé distinkt skilda betydelser. Dels i betydelsen ”allmanhetens
uppfattning” (reduktionisk) nadgot som i princip kan kvantifieras och métas, dels i betydelsen
“allmén samhillelig rattsuppfattning (holistisk) vilket &r en mer subjektiv betydelse och som ér
svarare att mata (Victor 1981:153, Axberger 1996:40).

5 Ofta gor sig samma tendenser i den kriminalpolitiska debatten gallande samtidigt i olika lander (Tonry & Fraser 2001:293;
Cevender 2010:515). En sadan tendens som aven kan ses internationellt ar hanvisningar till det allménna rattsmedvetandet for
att legitimera straffskérpningar (Stalans 2002:15; Robert 2008:18; Sarnecki 2009:464; Balvig 2010:65; Balvig et al. 2010:236;
Cevender 2010:515). Den lasare som &r intresserad av den kriminalpolitiska utvecklingen i Storbritannien eller USA
rekommenderas att ta del av Garland (2001).

6 Socialdepartementet (070326) Ny lag mot bidragsbrott. http://www.regeringen.se/sb/d/8832/a/79446 Hamtad 130516.

7 Kopplingen mellan allménhetens attityder och behovet av (ny)kriminaliseringar och straffhojningar aterfinns bland annat i
straffnivautredningen (SOU 2008:85), demokratiutredningen (SOU 1999:58) samt Utredningen om mutor (SOU 2010:38).
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| denna undersokning avgrénsas det allménna réttsmedvetandet till att enbart omfatta
allmanhetens attityder till straffnivaer och straffens betydelse for olika former av ekonomisk
brottslighet. Studien har sin utgangspunkt i den reduktionistiska forstaelsen av begreppet.
Rattsmedvetandet ses saledes som en empirisk entitet genom de olika individualistiska
enheterna och far pa sa vis en empirisk bestamning som mojliggor bearbetning med statistiska
metoder (Victor 1981:153).

Inom den kriminologiska forskningen har man skiljt pa det generella, det informerade och det
konkreta rattsmedvetandet (Balvig 2006; 2010; Jerre & Tham 2010). Distinktionen mellan det
generella och det informerade rattsmedvetandet kan forstas utifran allmanhetens oinformerade
asikt och det informerande démandet, dar det generella rattsmedvetandet ar det oinformerade
och spontana svaret och det informerade rattsmedvetandet &r baserat pa mer kunskap
(Yankelovich 1991:6; Balvig 2010:79). N&r hénvisningar gors till det generella
rattsmedvetandet sa asyftas vanligtvis allmanhetens uppmatta attityder utifran brett formulerade
fragor som “anser du att straffen dr for milda, lagom eller for strénga” eller ”jag ar generellt for
langre fangelsestraff” (Axberger 1996:108; Casey & Cohr 2005:142; Jerre & Tham 2010:25,
79). Denna typ av fradgor kan sdgas vara representativa for de som forekommer i
opinionsundersékningar géallande allméanhetens installning till brott och straff (Roberts & Doob
1989:493).

Generellt utformade fragor framstéller ofta allméanheten som mycket straffbendgna, dar en
majoritet i olika undersokningar tenderar att anse att straffen &r for milda (Bondeson 1982:125;
Bondeson 2007:185; Roberts & Hough 2005a:215; Roberts et al. 2003; 2009). | en
undersokning av de skandinaviska landerna ar 1989 ansag 70 procent att straffen allmant sett
var for milda, i Sverige ansag drygt 80 procent att straffen borde héjas (Bondeson 2003:97).
Aven internationella studier pavisar liknande resultat.? Motsvarande fragor har stallts till
allménheten for olika former av ekonomisk brottslighet och visade att andelen som anser att
straffen ar for milda for svartjobb ar 29 procent, ekobrott i foretag 71 procent och smafusk i
deklarationer 18 procent (Wibe 2003:24).

Vid en jamforelse mellan de resultat som erhalls om fragan avser traditionell brottslighet eller
olika former av ekonomisk brottslighet, s tycks allmanheten mer néjd med straffnivaerna for
ekonomiska brott i jamforelse med de traditionella. Det finns dock ett problem med en sadan
tolkning. Vid s brett formulerade fragor finns det alltid en osakerhet géllande vad
respondenterna tanker pa nar de besvarar fragan. Fragor som é&r straffen for milda eller for
stranga ger exempelvis ingen narmar information om vare sig vilken typ av brott som avses,
vem garningspersonen ar eller i forhallande till vad som straffen ar for milda eller lagoma till
(Jerre, kommande). Genom att tillfraga respondenterna vilka brott de tanker pa nar de besvarar
denna typ av fragor har forskare ocksa kunnat konstatera att vilken typ av brott och férévare
som respondenterna utgar ifran nar de besvarar generella fragor, skiljer sig at mellan olika
individer (Warr 1989).

8 Andel som anser att straffen ar for milda: England och Wales ar 1996: 79 procent, USA &r 1998: 74 procent, Sydafrika &r
1999: 83 procent, Skottland &r 2001: 70 procent, Barbados ar 2003: 76 procent, Nederlanderna ar 2004: 84 procent och Kanada
ar 2005: 74 procent (Roberts 2008:19).
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| en kanadensisk undersokning fran slutet av 1980-talet tillfragades respondenterna om vilken
typ av forévare de hade i atanke nar de besvarar generella fragor om brott och straff. Resultatet
visade att ungefar en tredjedel av de tillfragade svarade att de avsag olika typer av forévare,
medan 38 procent svarade utifran synen av en valdsbrottsling. Det var saledes ovanligt att man
utgick ifran en individ som begatt ekonomiska brott. Knappt 3 procent utgick ifran en férévare
som begick lindriga former av brott (Roberts & Doob 1989:506). Bondeson (2003:97) menar
att manniskor tenderar att associera begreppen brott och straff med allvarlig brottslighet, vilket
leder till att man uppmalar en Gverdriven bild av brottsligheten. Liknande resonemang har
framforts av andra forskare som funnit att respondenterna baserar sina svar i undersékningar av
det generella rattsmedvetandet pa atypiska forestallningar om forévare, nagot som leder till krav
pa strangare straff (Stalans 2002:23; Roberts 2003:499).

Det informerade rattsmedvetandet undersoks ofta genom vinjettmetoden (Roberts & Stalans
1999; Almond 2009:150). Till skillnad fran studier av det generella rattsmedvetandet ges
sdledes mer information till respondenten om brottet, férovaren och brottsoffret (Roberts
2003:503; Jerre & Tham 2010:13). Ett flertal studier av det allmdnna rattsmedvetandet for
traditionell brottslighet har funnit att allmanhetens benagenhet att utdela harda straff minskar
nar de ges mer information om brottet (Eriksson & Akerstrom 1994:76; Casey & Cohr
2005:145; Roberts & Hough 2005a:228; Keijser, van Koppen, Elffers 2007:131ff; Balvig
2010:11; Almond & Colover 2010; Jerre & Tham 2010). Diskrepansen mellan det generella
och informerade rattsmedvetandet har bland annat forklarats utifran att allménheten har en
bristande kunskap om vilka straffsatser som rader for olika former av brott (Eriksson &
Akerstrom 1994:28; Hough & Roberts 1999; Balvig 2006; Gelb 2006; Jerre & Tham 2010).°
Vid studier av det allménna rattsmedvetandet bor darfor daven allménhetens kunskaper om
straffsatser for olika former av brott bor studeras (Ball 1955:351).

Det konkreta rattsmedvetandet kannetecknas av att respondenterna tilldelats ytterligare
information om brottet, till exempel genom att respondenterna fa se en videouppspelning av en
fiktiv rattegang och darefter for en diskussion tillsammans med andra om hur férévaren bor
straffas. | forhallande till det generella samt det informerade rattsmedvetandet sa tycks
allménhetens punitivitet minska ytterligare nar de tilldelas annu mer information om brottet
(Balvig 2010:116; Jerre & Tham 2010:57). Denna attitydforskjutning kan forstas utifran
narhetsprincipen. Narhetsprincipen bygger pa att manniskornas benagenhet att straffa andra
generellt ar relaterad till vilken narhet de upplever till dem som skall straffas. Ju mer vi kénner
till om garningsmannen och om straffets mojliga negativa konsekvenser, desto svarare blir det
med ett starkt fordémande och avstandstagande (Bondeson 1974:578; Casey & Cohr 2005:145;
Balvig 1999:12ff; Balvig et al. 2010:233; Olaussen 2010). | forhallande till saval studier av det
generella som informerade rattsmedvetandet sa ar dock representativa undersokningar av det
konkreta rattsmedvetandet tids- och kostnadskrédvande. Mdojligen ar detta en forklaring till
varfor det idag saknas studier av det konkreta rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet.

9 Utover en bristande kunskap om straffnivaer for olika typer av brott (Balvig 2006; Wood 2009), har allmanheten &ven
bristande kunskap om alternativa paféljder, till exempel samhallstjanst eller villkorlig dom (Roberts, Stalans, Hough 2003:25).
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2.3 Det generella rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet

Det generella rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet har inte rént mycket uppmarksamhet
inom svensk forskning. Det ar darfor svart att skapa sig en uppfattning om svenskarnas
generella installning till ekonomisk brottslighet. Tva studier som haller godtagbar vetenskaplig
standard har dock genomforts under de senaste 25 aren. Den forsta genomfordes pa uppdrag av
Brottsforebyggande radet ar 1988 och var en enkatundersokning om allméanhetens attityder till
ekonomisk brottslighet. Undersokningen gjordes sedan om &r 2001.1° Matningarna visar att
allmanhetens generella attityder till ekonomisk har kommit att hardna sedan slutet av 1980-
talet. Andelen individer som anser att det &r okej att bega mindre skattebrott har minskat mellan
de tva mattillfallena (Wibe 2003:8). En klar majoritet anser att straffen for de ekonomiska
brotten ar for lindriga, samtidigt som de anger att insatserna for att bekdmpa denna typ av
brottslighet borde utdkas (Ibid. 21ff).

Falck (2010) har pa uppdrag av Sifo genomfort en attitydundersokning om allmanhetens
installning till bidragsbrott och andra former av ekonomisk brottslighet. Matningarna har skett
vid tva tillfallen (&r 2007 och 2010)* och visade att allmanheten staller sig mycket avvisande
mot bidragsfusk. Samtidigt har antalet som tror att bidragsfusket &r omfattande minskat mellan
de tvd mattidpunkterna. Ar 2010 angav knappt 70 procent att bidragsfusket ar omfattande,
motsvarande andel tre ar tidigare var 76 procent. Det ar dock férre idag an det var 2007 som
har en accepterande attityd, vilket kan tolkas som att attityderna har kommit att hardna. En mer
accepterad instéllning tycks dock finnas mot att kdpa svarta tjanster eller att arbeta svart. Vid
det sista mattillfallen ansag 19 procent av de svarande som haller med om att det ar acceptabelt
att arbeta svart, jamfort med 28 procent fér sex ar sedan (Falck 2010). En mojlig forklaring ar
att toleransen for svartarbete &r hogre da det trots allt involverar arbete, medan bidrag snarare
ar forknippade med inaktivitet. En uppenbar skillnad finns ocksa mellan att underlata att betala
in egna skattepengar gentemot att lura till sig “andras pengar” (Inspektionen for
socialforsékringen 2011:15).

Vid en jamforelse mellan resultaten fran liknande formulerade fragor i olika undersokningar,
framkommer antydningar pa att allmanhetens generella asikter om ekonomisk brottslighet har
kommit att hardna de senaste aren. | Brottsforebyggande radets studie fran mitten av 1990-talet
angav drygt 60 procent att det skall vara straffbart att arbeta svart (Axberger 1996:83). En fraga
i Falcks (2010) undersékning paminner om den som stéllts i nyssndmnda studie av
Brottsforebyggande radet, och lyder “Det ér oke;j att folk arbetar svart”. Andelen som svarade
att detta pastaende stamde ganska bra eller mycket bra har minskat mellan ar 2007 (28 procent)
och 2010 (19 procent). Aven om fragorna inte dr detsamma och darfor inte bor jamforas rakt
av, tycks acceptansen minskat gentemot svartarbete mellan de tva mattillfallena. Tendenser till
en striktare syn avseende bidragsbrott kan ocksa iakttas, i mitten av 1990-talet ansag 65 procent

10 Bada undersokningarna bygger pa enkater riktade till 2 700 slumpvis utvalda personer i dldrarna 18-70 ar. Svarsfrekvenserna
pa enkiterna lag p& omkring 54 procent respektive 60 procent (Wibe 1988; 2003).

1 Urvalet i ar 2010 undersokning bestod av 3000 individer i aldrarna 15-65. Urvalet var hamtat frn en urvalsram bestaende
av individer som tidigare deltagit i TNS SIFOS undersékning. Ett motsvarande urval anvandes ocksa i 2007 ars bidrags-
fuskundersokning. Studien innehade ett svarsbortfall pa 51,6 procent. Falck (2010:4) havdar dock att svarsfrekvensen var hig
for att en online-undersokning.
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att bidragsbrott skulle vara straffbart (Axberger 1996:103), medan andelen femton ar senare
som svarade att det ar "ok att bidragsfuska” endast lag pa 3 procent (Falck 2010).

Flera olika forklaringar till denna attitydforskjutning har framforts. Man har kopplat de
forandrade attityderna till hur lange lagstiftningen funnits for en viss brottstyp och hévdat att
allménhetens tendens att bedéma allvarlighetsgraden av olika brottstyper ar beroende av hur
lange lagstiftningen har existerat och saledes hur pass stor moralbildande effekt den haft pa
medborgarnas attityder (Axberger 1996). Utdver moralbildningseffekter har det pastatts att
allmanhetens attityder kan ha kommit att hardna i och med en 6kad mediauppmarksamhet kring
ekonomiska brott och olika former av ekonomiska skandaler (Cullen et al. 2006; Stever & Roth
2010). Det skulle dock &ven kunna bero pa den ekonomiska marknadens utveckling och
hallbarhet (Axberger 1996; Falck 2010). Ekonomiska kriser kan gora allmanheten mer
medveten om sambandet mellan inbetalda skatter och valfardsnivan. Likasa skulle de sankta
marginalskatterna under 1990-talets skattereform bidragit till att det & mindre accepterat att
exempelvis arbeta svart eller fuska med deklarationen (Axberger 1996; Wibe 2003). En
liknande forklaring har forts fram i en studie av Meier och Short (1995:88) som forklarar de
hardnande attityderna med att allmanheten under de senaste decennierna hade fatt en okad
kunskap om ekonomisk brottslighet och vilka skador denna typ av brott kunde medfcra, nagot
som medfort att man i hogre grad tillskriver dem ett intresse.

Med tanke pa den dkade globaliseringen och den 6kade handeln mellan olika lander (Friedrichs
2009) bor aven internationella studier beaktas, inte minst pa grundval av den bristfalliga
svenska forskningen. Aven om det finns vissa svérigheter med att jamfora det generella
rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet mellan olika lander pa grund av saval kulturella,
politiska och réattsliga skillnader (Stever & Roth 2012:342), sa menar jag att internationella
jamforelser ar mojliga, inte minst med beaktande av det samstdmmiga resultat som
framkommer i forskningen.

Den internationella forskningen visar att ekonomisk brottslighet upplevs som ett allvarligt
problem och att attityderna under de senaste aren skulle kommit att hardna (Cullen et al. 1982).
Sadana pastaenden bygger dock pa den uppfattning som radde under 1970-talet om att
allménheten saknade intresse for de ekonomiska brotten, och att man uppfattade foretagen dar
dessa brott skedde som ansvarsfulla institutioner snarare an som forévare for allvarlig
brottslighet (Cullen, Hartman, Lero Jonson 2008), varfor slutsatserna bor tas med en viss
forsiktighet. I en opinionsundersokning av Unnever, Benson och Cullen (2008:175) pavisades
att en klar majoritet (95 procent) av respondenterna stodjer strangare straff och hoga boter for
foretagsledare som doljer sitt foretags verkliga finansiella stallning. Kriminologer har vidare,
genom att lata respondenter rangordna allvarlighetsgraden mellan olika former av brott, kunnat
visa att allménheten tenderar att bedéma ekonomisk brottslighet som lika allvarligt som
traditionell brottslighet (Cullen et al. 1982; Rebovich & Kane 2002; Holtfreter et al. 2008;
Piguero Carmichael, Piquero 2008). Det ar darfor inte forvanande att amerikanska studier
pavisat att respondenterna da de sjélva fa straffbestimma vissa typer av brott anger lika langa
straff for ekonomisk brottslighet som for traditionell (Kane & Wall 2006).
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2.4 Det informerade rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet

Lindgren (2000) har papekat att den kunskap som finns om allméanhetens attityder till och
kunskap om ekobrott framforallt harrér fran en sammanslagning av slutsatser fran olika studier.
Drygt tio ar senare ar samma kritik fortfarande befogad, varpa féljande framstallning baseras
pa enstaka fragor ur ett flertal olika studier. Eftersom olika metoder har anvénts for att studera
det informerade rattsmedvetandet blir jamforelser mellan studierna problematiska och man kan
saledes inte anvanda dem for att tala om nagon form av forandring Over tid avseende
allménhetens attityder till ekonomisk brottslighet.

| borjan av 1980-talet utkom Lindén och Similds undersékning “Réttsmedvetandet i Sverige”.
Undersokningen bygger pa enkater som samlats in under tva ar i slutet av 1970-talet, fran ett
urval av svenska medborgare i aldern 18-65 ar (Lindén & Simila 1982:7, 14). Utifran 19 olika
brottsbeskrivningar, dar saval traditionell som ekonomisk brottslighet ingick, skulle deltagarna
ange vad de ansag vara ett lampligt straff. Allmanheten valde uteslutande paféljder som lag
kring eller under det faktiska typstraffet. Overlag tycks det sdledes som om allménheten var
relativt nojd med radande straffsatser. Liksom en rad andra forskare senare redovisat (se t.ex.
Stylianou 2003) pavisades en viss skillnad i allméanheten attityder beroende pa vem eller vad
brottsangreppet riktar sig mot. Hardast bedomdes traditionell brottslighet mot enskilda personer
och mildast ekonomisk brottslighet riktad mot staten. Vid enbart de ekonomiska brotten sag
allmanheten mildare pa brottet mot staten i jamforelse med brott mot foretag (direkt offer), dar
man ansag att straffen borde vara hérdare (Lindén & Simila 1982:63ff, 77ff, 129).

Studiens resultat kan dock kritiseras da de det baseras pa vinjetter som maste anses mycket
korta. Det rader darfor en viss osakerhet vad respondenterna har tankt pa nar de besvarat fragan.
Vidare har forfattarna enbart latit respondenterna valja mellan ett fatal svarsalternativ (inget
straff, boter, fangelse eller sjalva uppge ett annat alternativ). Enbart ett fatal procent av
respondenterna har dock angett ett eget svarsalternativ (Lindén & Simila 1982), vilket troligen
beror pa att allméanheten innehar en bristande kunskap om alternativa sanktioner till ett
fangelsestraff (Roberts, Stalans, Hough 2003:25). Det sammantagna resultatet, att allmanheten
tenderar att vara relativt n6jd med de straffsatser som rader for ekonomisk brottslighet, skulle
darfor kunna vara en konsekvens av att allméanheten saknat kunskap om alternativa pafoljder,
erbjudits for fa svarskategorier samt att vinjetterna var mycket korta.

Knappt femton ar senare publicerade Axberger (1996:50ff) sin studie dar ett riksrepresentativt
urval av befolkningen i aldrarna 18-65, via postenkater fick besvara fragor om brott och straff.
For att undersoka det informerade rattsmedvetandet presenterades ett antal mycket korta
vinjetter for respondenterna dar de utifran fyra forutbestamda svarsalternativ fick ange vad de
uppfattade vara ett lampligt straff (Axberger 1996:149). Vinjetterna var manipulerade for ett
knappt tiotal olika faktorer, bland annat sa skiljer sig de belopp som vinjetterna handlar om fran
varandra samt foreslagna straffsatser (Axberger 1996:156). Resultat visade att allmanheten
onskade hardare straff an domarpanelen for samtliga undersokta brottstyper (skattebrott,

12 Konsekvenserna och skadorna som uppstar av en brottslig handling har lange pekats ut som en betydelsefull faktor for hur
allvarligt allménheten bedomer en handling (Alter, Kernochan, Darley 2007:321). Ett brott kan bedémas utifran olika kriterier,
till exempel utifran brottsoffrets skador eller ekonomiska forluster (Sandberg 2000:192).
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misshandel, valdtakt, forskingring, narkotikabrott, stold, bankran samt rattfylleri). Den analys-
metod som har anvénts i studien mojliggor dock inte jamforelser mellan hur allvarligt olika
former av brott har rangordnats av allménheten. | fallet med férskingringen dar garningsmannen
manipulerat kundkvitton och lagt undan pengar (10 000 - 400 000 kronor) for egen de har
allméanheten angett ett fangelsestraff om tva ar som lampligast, medan domarnas svar fordelar
sig jamt over 4 manaders fangelse respektive ett ars fangelse. | den fallbeskrivning som avser
ett skattebrott dar forGvaren inte har deklarerat inkomsterna och darmed undgatt skatt
motsvarande ett varde mellan 10 000 - 400 000 kronor, anger allménheten att de anser att
forovaren bor ha ett fangelsestraff om tva ar, medan domarpanelen angett fyra manader.

En rad metodologiska problem foreligger daven i Axbergers (1996) studie. For det forsta &r
vinjetterna valdigt korta. Det medfor att det &r svart att veta vad respondenterna egentligen har
tankt pa nar de besvarat enkaten (se Rosenmerkel 2001:311; Andersson 2011:216). Det har
dock noterats av forfattaren som skriver att det ar mojligt att resultaten kan fordndras om
allménheten stélls infér andra typer av handelser och inte enbart hypotetiska brotts-
beskrivningar (Axberger 1996:113). For det andra kunde respondenterna enbart valja ett av fyra
svarsalternativ. Av dessa utgjordes tre av ett fangelsestraff. Ett sidant metodforfarande medfor
naturligtvis en uppenbar risk att allmanheten framstar som mer straffoenagen &n vad som ar
fallet om fler svarskategorier hade erbjudits (Casey & Cohr 2005:145). Senare studier har
pavisat att allmanheten tenderar att 6nska att straffet skall fylla flera olika funktioner (Doble
2002), vilket kan medfora att en rad nyanser av allmanhetens attityder forbises genom det valda
metodforfarandet. Att Axberger (1996) ar en av fa forskare som funnit att allméanheten 6nskar
strangare straff an domstolen skulle saledes kunna vara ett utfall av de metodologiska val som
ligger till grund for studien.

Ar 2010 kom den senaste publicerade svenska rattsmedvetandeundersékningen som syftat till
att studera svenskarnas attityder till brott och straff for framforallt traditionell brottslighet. Det
informerade rattsmedvetandet undersoktes med postenkaten dar ett riksrepresentativt urval fick
ta del av sex olika vinjetter. Studien har en mycket lag svarsfrekvens om 35 procent, vilken
minskar till 32 procent om man inkluderar det interna bortfallet. Bortfallet var storre bland dem
med lagre utbildning (Jerre & Tham 2010:12, 17), nagot som kan medfora ett bias till resultaten
da det pavisats att yngre manniskor samt de med en lagre utbildningsniva ar mer straffbenagna
an hogutbildade (Kesteren 2009:28; Balvig 2010:6). Jerre & Tham (2010:113f) har dock viktat
resultatet och funnit att for att medianstraffet skulle bli detsamma som det studiens
domarpanelen utdémde, sa skulle cirka 60 procent av bortfallet behdva ange ett strangare straff
an domarpanelen gjorde (Jerre & Tham 2010:113f). Det verkar darfor troligt att resultaten
relativt val representerar stora delar av allmanheten.

Ett av rattsfallen i studien beskrev ett fall av troléshet med huvudman och forskingring av 350
000 kr fran en aldre bankkund.!® Deltagarna ombads ta stallning till vilket straff de sjalva anség
var lampligt och vad man trodde att domstolen skulle utdéma for straff (Jerre & Tham 2010:15).
| forhallande till manga av de traditionella brotten som ingick i enkatundersokningen har

13 Denna vinjett har dven anvants i denna undersokning, se vinjett 3 i bilaga 2.
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allménheten beddomt det ekonomiska brottet som allvarligare. Domarpanelen har beddémt att
brottet motsvarar ett fangelsestraff om 2-3 ar. Trots detta har tva av tio respondenter angett att
de tror att straffet kommer bli ett icke frihetsberévande, liksom samma andel Onskar ett en
pafoljd som inte inbegriper fangelse eller fotboja (tabell 1). Halften av de svarande som angett
att de tror att straffet blir fangelse, har angivit ett straff kortare &n 2 ar. Majoriteten av de
svarande som sjélva anser att straffet bor bli fangelse har angett straff pa 2 ar eller langre och
nara en fjardedel har angett fem ar eller mer. Tva tredjedelar av respondenterna har angett tva
olika svarsalternativ nar de sjalva skall ange lampliga paféljder, nagot som av forfattarna tolkat
som att man vill att straffet skall fylla flera olika funktioner (Jerre & Tham 2010).

Tabell 1. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragorna: Vad tror du att straffet skulle bli vid
en domstol och vad anser du att straffet borde bli vid en domstol vid ett fall av troléshet mot huvudman
och grov férskingring? Procent. Kélla: Jerre och Tham 2010:42-45.

Tror Onskar
Icke frihetsberévande pafoljd 215 20,9
Fangelse 0-6 manader 8,6 14,2
Fangelse 6-11 manader 7.8 11,1
Fangelse 1-2 ar 12,5 13,4
Fangelse 2-3 ar* 16,5 19,8
Fangelse 3-5ar 15,0 11,8
Fangelse over 5 ar 18,1 8,7
Andel mildare an domarpanelens typvarde (2-3ar)* 50,4 40,4

* Typvérde som 56 procent av domarna utdémts.

Resultaten fran Jerre och Thams (2010) undersékning var en del av ett storre nordiskt projekt
(se Balvig et al. 2010:232). Studien ar intressant ur tva bemarkelser, dels for att den &r en av fa
komparativa studier pd omradet dels for att olika analysmetoder har anvéants mellan landerna,
nagot som medfort att skilda slutsatser dragits om allméanhetens straffoendgenhet (Olaussen
2011a; 2011b). Det metodologiska forfarandet som anvénts i respektive land ar detsamma som
ovan presenterats.'* | skrivande stund har resultaten fran den finlandska delen av studien inte
publicerats, varfor framstallning nedan begransas till resultaten fran Norge, Danmark och
Island.

Danskarna har en bristande kunskap om straffpraxis, vilket medfor att de tenderar att
undervardera de straff som déms ut vid danska domstolar (Balvig 2010:82ff). Det ekonomiska
brott som har studerats har av domarpanelen bedémts motsvara ett straffvarde pa ungefar 2,5-
3 ars fangelse och var det brott som erhdll langst straff matt i antal manader. Danskarna ar dock
inte lika straffoendgna som domstolarna och, baserat med medianvardet, Onskar ett
fangelsestraff pa cirka ett och ett halvt ar. En tredjedel av respondenterna har angett att
forovaren inte ska fa ett frihetsberdvande straff, medan ytterligare en tredjedel av
respondenterna har angett att straffet borde bli minst tre ars fangelse (Balvig 2010:119f).
Spridningen i svaren ar saledes stor.

14 Svarsfrekvensen i den danska undersokningen uppgick till 41 procent, i den islandska delen uppgick den till 35 procent
medan den norska delen av projektet enbart fick tillbaka 31 procent av de utskickade enkaterna. Svarsfrekvensen &r sdledes 1ag
i samtliga l&nder, varfor den kritik som framforts mot Jerre och Thams (2010) studie &r befogad mot samtliga landers resultat.
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Aven islanningarna tenderar att underskatta de straff som utdéms vid domstolarna. Enbart 55
procent av befolkningen tror att straffet blir fangelse. En ndstan lika stor grupp (drygt 60
procent) anser att forovaren skall erhalla ett fangelsestraff. Liksom medborgarna i de évriga
nordiska landerna bedémer islanningarna det ekonomiska brottet som allvarligt i forhallande
till flera av de 6vriga brotten (Balvig et al. 2010:249). En relativt stor andel av respondenterna
har valt att kombinera tva olika paféljder. Att de islandska medborgarna ar minst punitativa
ibland de nordiska landerna ar forvanande. Om det skulle finnas ett samband mellan
ekonomiska kriser och allmanhetens attityder, i den bemarkelsen att medborgarna blir mer
medvetna om sambandet mellan till exempel inbetalda skatter och valfardsnivan (Axberger
1996), bor de islandska medborgarna uppvisa en storre intolerans gentemot ekonomisk
brottslighet med beaktande av den bankkris som drabbade landet ar 2008.

En majoritet (70 procent) av den norska befolkningen svarade att straffet for det ekonomiska
brottet borde bli fangelse eller fotboja (Olaussen 2010:35). Lika manga (68 procent) trodde att
domstolen skulle utdéma ett frihetsberévande straff. Andelen som 6nskar ett fangelsestraff ar
sdledes nagot mindre an i Sverige, men nagot hogre an i Island. Ser man enbart till de
respondenter som har angivit ett frinetsberévande straff (inklusive fotboja) sa framtrader en bild
dar majoriteten av respondenterna har angett ett straff i den hégre delen av straffskalan, aven
om spridningen bland svaren fortfarande ar stor.

Sammantaget gar det darfor att konstatera att medborgarna i de nordiska landerna tenderar att
ha en bristande kunskap om vilka straffnivaer som rader. | forhallande till vad de tror att de
utdoms for straff kan en svag tendens till hardare straff antydas nar respondenterna sjélva skall
ange lampliga straff.

100

75

50
25
0

Island Norge Danmark Sverige
Tror M Onskar

Diagram 1. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fradgorna: vad tror du att straffet blir vid en
domstol, respektive vad anser du att straffet borde bli? Andel som uppgett att forévaren skall erhalla ett
frinetsberdvande straff. Kélla: Balvig 2010, Balvig et al. 2010, Jerre och Tham 2010 & Olaussen 2010.

Med tanke pa de tydliga likheterna mellan de olika landernas resultat kan det tyckas
anmarkningsvart att den norska forskaren Olaussen (2010) argumenterar for att norrmannen ar
mer straffoendgen &n domstolarna. Eftersom en relativt stor andel av norrménnen har
kombinerat olika pafoljder menar han att man maste addera kombinationerna for att fa ett matt
pa allmanhetens punitivitet. Han har darfor poangsatt respektive svarsalternativ utifran en skala
som varierar mellan 0-28 poang. I de fall dar en respondent valt tva paféljder har han adderat
summan av dessa tva svaren. Genom att ta hansyn till kombinationerna som allmanheten angett
i sa finner Olaussen att allmanheten vill att ekobrottet skall straffas hardare dan domstolen
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(allménheten 28 poéng, domstolen 24 poang).® Valet av analysmetod innebr till skillnad fran
de andra landernas forskare att hansyn tas till kombinationen av olika pafoljder. Samtidigt maste
ett sadant metodforfarande bedémas som vanskligt. Hauge (1968) har till exempel visat att vissa
av de icke frihetsberdvande pafoljderna kan upplevs som strangare an kortare fangelsestraff.
Aven om det verkar rimligt att utga ifran att allmanheten finner ett fangelsestraff som mer
ingripande &n ett botesstraff, ar det problematiskt att veta vad som upplevs som hardast mellan
till exempel fotboja eller samhallstjanst. Genom att tilldela de olika paféljderna ett poangvarde
forsvinner dven ett eventuellt underliggande syfte med straffet. Ett botesstraff kanske indikerar
att forovaren skall fa ett ekonomiskt lidande medan behandling talar for en viss form av empati.

2.5 Ar det allmanna rattsmedvetandet nagonting allmant?

Begreppet “’det allménna rittsmedvetandet” antyder att det hos allménheten skulle finnas en
allmént utbredd uppfattning om vad medborgarna anser om olika réttsliga fenomen.
Straffbendgenheten har dock visat sig variera mellan olika grupper av individer (Bondeson
1979:128; Hagan & Albonetti 1982:331; Warr 1995:296; Welsh 2009). De resultat som
foreligger ger dock inget entydigt svar pa vilka individer som ar mer straffbendgna &n andra.

En del forskare har kommit fram till att man ofta ar mer straffbenégna an kvinnor (Keil & Vito
1991:458f; Kesteren 2009), medan andra funnit det motsatta sambandet, det vill séga att
kvinnor &r mer punitativa &n man (Cohn, Barkan, Halteman 1991; Miller, Rossi & Simpson
1991; Balvig 2010:6; Falck 2010:12). Ytterligare en grupp menar att det inte foreligger nagra
skillnader mellan kdnen (Costello et al. 2002:114; Rebovish & John 2002:12ff), medan vissa
resultat tyder pa att straffoendagenheten for kénen varierar beroende pa vilket typ av brott det
ror sig om (Forslund 1978:161; Lindén & Simild 1982:72; O"Connell & Whelan 1996:312).

Aven allménhetens utbildningsniva har studerats i forhallande till deras attityder till straff.
Resultaten ar motstridiga da vissa forskare havdar att hogutbildade & mindre straffbenagna an
lagutbildade (Balvig 2010:6), men &ven att hogutbildade skulle vara mer punitativa an
lagutbildade (Forslund 1978:161; Falck 2010:13). Likasa aterfinns olika resultat for sasmbandet
mellan straffoenéagenheten och alder (Lindén & Simila 1982:60; Costello et al. 2002:114f;
Mayhew & van Kesteren 2002:76; Kesteren 2009; Balvig 2010:6; Falck 2010:12).

| amerikanska studier har det konstaterats skillnader beroende pa respondenternas etnicitet, dar
maorkhyade personer tenderar att vara mindre straffbendgna &n andra etniska grupper (Jones
1994:41). Det omvianda sambandet har dock patraffats galla ekonomisk brottslighet, dar svarta
ar mer punitativa i jamforelse med andra etniciteter (Unnever, Benson, Cullen 2008:182f). Till
sist har dven en individs politiska asikt visat sig samvariera med medborgarnas
straffbendagenhet. 1 en amerikansk studie pavisar Gerber och Engelhardt-Greer (1996) att
republikaner och de konservativa generellt sett & mer straffbendgna an 6vriga partiers
medlemmar. Den slutsatsen far stod av flera andra forskare som pavisar att individer pa

15 Siffrorna baseras pa allmanhetens angivna straff i de fokusgruppsintervjuer som genomférts. Nagra storre skillnader
gentemot den straffoenagenhet som uppmatts i enkatundersokningen foreligger dock inte varfor matten relativt val far anses
representativa for den norska befolkningen.
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hogerkanten generellt ar for hardare straff an resterande partier (Feld 2003; Jan, Ball, Walsh
2008:288). | en dansk undersokning av pavisades att borgerliga medlemmar var mer punitativa
an socialdemokratiska medborgare (Balvig 2010:6).

Sammanfattningsvis antyder de resultat som ovan presenterats att straffbenédgenheten tycks
variera mellan olika grupper. Vilka grupper av individer som &r mer straffbenégna an andra &r
dock inte faststallt. Punititiveten mellan olika grupper tycks variera mellan olika studier. De
skilda resultaten kan delvis forklaras av att olika matmetoder har anvénts. De motstridiga
resultaten lyfter fram behovet av fortsatt forskning pa detta omrade, och talar de for att
attityderna till ekonomisk brottslighet kommer att variera mellan olika grupper utifran
demografiska faktorer som kén, alder, grad av utbildning och politisk tillhérighet.
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3. Teoretiska utgangspunkter

| litteraturen framtrader tva grundlaggande synsétt nar det galler att studera det allmanna
rattsmedvetandet: ett konfliktperspektiv och ett konsensusperspektiv (Carlson & Williams
1993). Nar hanvisningar gors till det allmdnna rattsmedvetandet indikerar att det bland
allménheten skulle finnas en samstdmmig uppfattning om dess instéllning till brott och straff.
Ett sddant antagande har sin utgangspunkt i ett konsensusperspektiv och innebar att allménheten
skulle tycka atminstone relativt lika i fragor som vad som &r ett ekonomiskt brott och saledes
skall vara straffbart, hur allvarligt olika former av ekobrott & men dven vilket typ av straff som
skall utdémas for vissa lagovertradelser (Carlson & Williams 1993:190). | det funktionalistiska
synsattet, som kan sparas bak till Durkheim, blir saledes lagstiftningen ett uttryck for de sociala
normer om réatt och fel som aterfinns hos allmanheten (Carlsson & Williams 1993).

Det allmédnna rattsmedvetandet utgoér i den dag som é&r antingen omedelbart eller
medelbart kéllan for all positiv straffratt. Lagstiftningens bindande kraft har ndmligen
dari sin grund. Denna beror namligen sjalf pa en réattssats, och kallan for denna ar det
allmanna rattsmedvetandet. Under mer utvecklade forhallanden har namligen ofverallt
den insikten gjort sig gallande, att samhallet omdjligen kan undvara ett sékrare uttryck
for rétten, an det, som bildas af rattsuppfattningen i landet.

Hagstromer 1905, refererad i Victor 1981

Allmanheters attityder till en handling &r inte permanenta utan standigt foranderliga. Darfor
tillkommer ny lagstiftning samtidigt som vissa lagar forsvinner. Durkheim menade att det under
de senaste arhundradena har agt rum en successiv forskjutning, fran att allmanheten ser
allvarligast pa brott riktade mot det kollektiva (staten och statens egendomar) till att se
allvarligare pa brott riktade mot enskilda individer. Det finns dock en del undantag, dar vissa
handlingar straffas hart trots att de inte vacker den allmanna opinionens avsky. Brott mot staten
bestraffas generellt hart vilket Durkheim menar beror pa att staten intar en sérstallning i form
av barare och uppratthallare av samhallsmoralen (@sterberg 1995:129ff). Det straff som utdéms
av domstolarna varierar i intensitet beroende pa hur allvarligt allméanheten (lagstiftningen)
graderar krékningen till (dsterberg 1995:129ff).

Det funktionalistiska synsattet har kommit att kritiserats av konfliktteoretikerna (Kubrin,
Stucky, Krohn 2009), inte minst utifran att straffbendgenheten hos allménheten har visat sig
variera med demografiska faktorer som kon, alder, grad av utbildning, religion och etnicitet.
Sadana subkulturella forklaringar utgar ifran att olika undergrupper har olika syn pa straff
(Cohn, Barkan, Halteman 1991). Konfliktteoretikerna argumenterar for att det finns skiftningar
inom allménhetens asikter som gor att man inte kan tala om ett allmant rattsmedvetande utan
mojligtvis relativa majoritetsuppfattningar (Maruna, Matravers, King 2004:278). Till skillnad
fran de teoretiker som foretrader ett konsensusperspektiv ser konfliktteoretikerna lagstiftningen
som ett resultat av politiska processer i vilka méaktiga grupper har forsokt att fa sina varderingar
legitimerade och aberopade av lagstiftningen och den styrande politiska makten (Carlson &
Williams 1993). De handlingar som av denna klass beddms som allvarligast kommer d&rfor
ocksa att straffas hardast oavsett vad olika grupper inom allméanheten anser. En diskrepans
mellan olika politiska gruppers straffbendgenhet for ekonomiska brott kan darfér forvantas
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utifrn ett antagande om att den styrande maktens varderingar inte star i samklang med
oppositionens asikter. Fragan om den ekonomiska brottsligheten kom att hamna pa den
politiska dagordningen i Sverige forst under 1970-talet, och har traditionellt &gts av
Vansterpartiet och Socialdemokraterna (Lindgren 2000). Sistndmnda parti har traditionellt
innehaft regeringsstallning i Sverige, medan Moderata samlingspartiet tillsammans med Gvriga
partier enbart styrt Sverige under kortare tidsperioder. Den politiska och saledes rattsliga
regleringen kring de ekonomiska brotten har saledes kommit att paverkas starkt av
»vinsterblocket”. Det kan dirfor forvintas att det aterfinns en skilda asikter och attityder mellan
olika grupper beroende pa partipolitisk tillhérighet.

Den feministiska teoribildningen gor en liknande analys av samhéllet som konfliktteoretikerna,
men istallet for klasser utgar de ifran relationen mellan konen. En del forskare har sokt att
integrera flera konfliktteorier med varandra och ta hansyn till savél klass som kon. Enligt ett
sadant synsétt ar det vite heterosexuella mannen fran dverklassen som har den storsta makten i
vart samhélle, medan den fargade underklasskvinnan aterfinns langst ned i hierarkin. Makten
ger mannen mojlighet att organisera samhallet, inklusive att paverka lagarna och rattssystemet,
sd att de gagnar deras intressen (Messerschmidt 1997). Mannens dominans i samhallssektorerna
antas sdledes medfora att det rader en skillnad i straffoenagenhet mellan kénen. Om lag-
stiftningen skapats av méannen, torde de vara mest ndjda med radande straffsatser.

Konfliktteoretikerna fornekar dock inte helt att det kan rada konsensus gallande
allvarlighetsgraden vid traditionella brott som mord, valdtakt och andra valdsbrott, men
argumenterar daremot for att det rader en oenighet vid ekonomiska brott, brott mot egendom
och vid de brottsangrepp som saknar ett direkt brottsoffer (Kubrin, Stucky, Khorn 2009). Den
samstammighet avseende allvarlighetsgraden for vissa typer av brott beror pa att det skapats en
form av “falskt konsensus” genom den (sociala) kontrollen och socialisationen som utévas mot
medborgarna genom institutioner som skola, religion och media. Konsensus &r utifran detta
synsétt ett utslag for en lyckad socialiseringsprocess av de maktiga for de mindre maktiga
grupperna i samhallet (Carlson & Williams 1993).

Utifran de tva grundlaggande synsétten kan tva diametralt olika resultat forvantas. Konsensus-
teoretikerna hévdar att det som kommer till uttryck i lagstiftningen &r férankrat i allménhetens
normer och vérderingar, det rader saledes ingen skillnad mellan vad allménheten anser och vad
lagarna foreskriver. Konfliktteoretikerna havdar dock att lagstiftningen ar ett uttryck for de
styrande gruppernas varderingar, varfor det kan antas att det framtrader en skillnad i straff-
bendgenhet mellan lagstiftningen och vad allménheten anser.

Utifran att det har visat sig vid tidigare studier av det allménna rattsmedvetandet att den
méatmetod som anvants framstallt allmanheten som mer eller mindre straffbendgen, ar det dock
nodvandigt att studera rattsmedvetandet utifran olika infallsvinklar. Undersokningen tar darfor
sin utgangspunkt i tre olika hypoteser. De tva forsta hypoteserna har tidigare anvénts av Balvig
(2006:341ff), och skapade utifran tidigare undersokningar. Grundtanken i hypoteserna ar att
allménhetens asikter forvantas anta olika nyanser med olika empiriska metoder. Det ar direkt
avgorande for om resultaten bast skall forstas utifran en konsensus- eller konfliktperspektiv.
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Hypotes ett foreskriver att allmanhetens generella attityder till ekonomisk brottslighet inte ar
relaterade till allménhetens attityder métt i det informerade réttsmedvetandet. Hypotesen
bygger pa ett antagande om att nar en person ombeds besvara generella fragor om sociala och
manskliga relationer sa kontrolleras méanniskors varderingar av vad som ar gott och ont. Ett
sadant uttalande &r sdledes av moralisk karaktar. Nar samma person istallet tilldelas mer
information om brottet och omsténdigheterna kring det intraffade, spelar de moraliska
principerna en mindre roll, och man tenderar att bli med medvetna om konsekvenserna av
handlandet. Man soker darfor efter ett alternativ som skall géra mindre skada (Balvig 2006).

Hypotes 1 kommer att prévas genom att fraga respondenterna om deras generella instéallning
till straff for ekonomisk brottslighet, det vill siga om de bedémer att dagens straffnivaer ar for
milda, lagom eller for stranga. Resultatet kommer sedan jamféras med deras informerade
démande dar de genom fallbeskrivningar av olika former av ekonomisk brottslighet erhallit mer
information om den brottsliga handlingen och forévaren. Genom att respondenterna aven
besvarar vad de tror att straffet kommer bli for respektive vinjett skapas en grund for att bedéma
allmanhetens kunskap om straff for olika former av ekonomisk brottslighet.

For de traditionella brotten har allménhetens asikter pavisats bli mer spridda och ga i en mildare
riktning, ju mer sofistikerade matmetoder som anvénts (Stalans & Roberts 2000; Balvig 2006).
Det finns darfor anledning att anta att denna process kommer pavisas aven for allmanhetens
attityder till ekonomisk brottslighet. Hypotes tva stipulerar darfor att allméanhetens attityder till
ekonomisk brottslighet kommer bli mindre enhetliga samtidigt som de ga i en mildare riktning
desto mer information respondenterna tilldelas. Om hypotesen ska verifieras skall andelen som
foresprakar strangare straff for ekonomisk brottslighet minska mellan matningen av det
generella och det informerade rattsmedvetandet. Hypotesen kommer testas genom att jamfora
hur stor andel av respondenterna som angett att de anser att fangelsestraffen &r for milda,
gentemot hur stor andel som faktiskt onskat ett strangare straff an det typvarde som
domarpanelen utdémt.

Utifran ett konfliktteoretiskt perspektiv ar det rimligt att forvéanta sig att det rader en diskrepans
mellan olika politiska grupper straffbenagenhet, liksom det utifran en feministisk teoriansats
finns skal att anta att det bor finnas skillnader mellan kvinnor och méan. Dérutdver ar det befogat
att anta att de faktorer som visat sig samvariera med grad av straffbendgenheten for traditionell
brottslighet (se avsnitt 2.5), aven kommer framtrada da fragan avser ekonomisk brottslighet.
Hypotes tre foreskriver att allmanhetens straffoendgenhet vid ekonomisk brottslighet kommer
att variera med olika demografiska faktorer som kaon, politisk tillhrighet, alder samt
utbildningsniva. Hypotesen kommer testas genom att jamféra olika gruppers generella och
informerade installning till ekonomisk brottslighet, det vill séga ailka grupper anser i hdgst grad
att straffsatserna for ekonomisk brottslighet ar for milda, och vilka grupper 6nskar i hogst grad
fangelse for olika former av ekonomisk brottslighet.
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4. Metod

Kapitlet inleds med att presentera delstudie ett. Denna del baseras pa en web-enkat till ett urval
av befolkningen. I anslutning till detta diskuteras urval, bortfallet samt den enkéat som besvarats
av fem stycken domare. Delstudie tva syftar till att skapa en storre forstaelse for varfor
allménheten tenderar att 6nskar att en forévare vid ekonomisk brottslighet skall straffas, och
hur man bast uppnar detta syfte. En fokusgruppsintervju har darfér genomforts.

4.1 Delstudie 1 — Kvantitativ vinjettmetod

For att studera det generella och informerade rattsmedvetandet har en web-enkat skickats till
ett urval av allménheten. Enk&ten bestod av tre olika delar och inleddes med fyra
kortsvarsfragor, géllande respondenternas alder, kon, hdgsta uthildningsniva samt vad de skulle
rosta pa om det vore riksdagsval imorgon. Dessa bakgrundsvariabler undersoktes for att se om
det foreligger skillnader i straffbenagenhet mellan olika grupper. Da de bakgrundsfaktorer som
beroérts i studien omdjliggor identifikation av enskilda individer (Jasso 1988) bor inga etiska
konsekvenser uppsta for de individer som valde att delta i studien.

Efter de inledande bakgrundsfragorna fick respondenterna besvara ett antal kryssfragor om
deras generella instéllning till straff for ekonomisk brottslighet. Tva av fragorna ingar i denna
rapport. | den forsta frigan ombads deltagarna att svara pa om de anser att straffen for
ekonomisk brottslighet ar for milda, lagom eller ar for stranga. Fraga tva fokuserade istéllet pa
varfor en individ som begatt ekonomiska brott skall straffas. Respondenterna fick darfor utifran
ett antal foreslagna svarsalternativ ange de tva viktigaste syftena med straffet.

Den tredje delen av enkaten bestod av fyra vinjetter som respondenterna skulle lasa och darefter
utifran 23 stycken olika svarsalternativ ange vad de bedémde vara ett lampligt straff, samt vad
de tror att straffet skulle bli vid en domstol. Vinjettmetoden har visat sig effektiv da syftet ar att
fanga upp individers attityder till olika fenomen, da man inte kan utga ifran att respondenterna
kanner till de begreppsdefinitioner som skall studeras (Alexander & Becker 1978:94; Jergeby
1999:38f; Wallander 2008). For att vinjetterna skall vara verklighetstrogna har jag valt att skapa
dem tillsammans med tva affarsjurister. Tre av vinjetterna hamtat stor inspiration fran riktiga
rattsfall,*® medan vinjett nummer tre som beskriver ett fall av forskingring och troléshet mot
huvudman ar densamma som anvénts i den nordiska rattsmedvetandestudien. De Ovriga tre
vinjetterna beskriver ett fall av skatte- och bokfdéringsbrott, ett grovt bidragsbrott samt ett fall
av skattebrott.

Allmanhetens attityder har visat sig variera med utformningen pa vinjetten (Roberts & Hough
2005hb:151) och kan férandras nar bara en enda faktor i en vinjett &ndras, till exempel férévarens
kon (Lillegaard 1995), yrke (Andersen 1998), etnicitet (Herzog 2003a; Balvig 2010) eller om

16 All forskning skall kannetecknas av transparens och 6ppenhet. Det betyder att det skall std klart for l4saren hur forskaren
forhaller sig till tidigare forskning och hur de egna resultaten ser ut (Sohlberg & Sohlberg 2009:15). Hur langt denna
redovisningsskyldighet stracker sig varierar dock fran fall till fall. Jag véljer darfor inte att publicera varken tingsratternas namn
eller domarnas malnummer da dessa handlingar innehaller kénslig information om enskilda individer, till exempel namn och
fodelsedatum for den démde.

29



det handlar om en éaterfallsforbrytare (Axberger 1996; Balvig 2006). Aven om kvinnor
traditionellt sett inte forknippas med fenomenet brott och brottslingar (Heidensohn 1968:160ff;
Davies & Jupp 1999:54f; Marklund 2003:267; Engdahl 2010:19;), star kvinnor for en relativt
stor andel av dem som avsl@jas och lagfors for brott i bank- och finansbranschen (Lewis
2002:91ff; Bra 2008:374ff). Darfor har tva vinjetter kvinnliga forovare och tva vinjetter
manliga. Daremot har varken alder, etnicitet eller tidigare brottsbelastning manipulerats eller
omnamnts. En sddan manipulation hade naturligtvis varit 6nskvérd, men har inte varit mojlig
att genomfora pa grund av de okade kostnaderna ett sddant forfarande medfor.

De 23 olika svarsalternativ som erbjuds respondenterna i enkéaten kan kritiseras for att vara
manga och darmed svara att dverblicka. Antalet ar dock en konsekvens av de straff, paféljder
och sérskilda rattsverkningar som idag finns. De sarskilda rattsverkningarna ar i juridisk mening
inte ett straff, &ven om sanktionerna kan ha en bestraffande effekt (Leijonhufvud & Wennberg
2007:28, 35ff). Pa liknande vis kan skattetilligg upplevas som en straff.!’ D3 frdgan om
dubbelbestraffning inte var provad vid undersékningens tidpunkt, har respondenterna inte haft
mojlighet att ange att de 6nskar att forévaren skall erlaggas med sanktionsavgifter. Det ar dock
svart att veta om ett sdant alternativ hade 6nskats av respondenternas. Allmanhetens kunskap
om sanktionsavgifter pa ekobrottsomradet ar idag inte utforskat. Pa en direkt riktad fraga anger
en majoritet (56 procent) att de &r positiva till att forovaren skall betala tillbaka det belopp som
fordvaren olovligen tillagnat sig (Axberger 1996). Samtidigt tenderar allméanheten att ha dalig
kunskap om alternativa pafoljder till fangelsestraffet (Roberts & Hough 1999), varfor det ar
rimligt att anta att andelen som spontant skulle ange att férévaren skall betala tillbaka tillagnat
belopp till staten, ar farre.

For att fa en uppfattning om vinjetternas externa validitet har ett sa kallat fortest genomforts.
Ett icke slumpvist urval fick darfor besvara enkaten genom den sa kallade lasa-hogt metoden
(se Andersson 2011:121). Under testet laser respondenterna fragan hogt, for att sedan resonera
muntligt om vilket svarsalternativ man anser lampligast, och varfor det ar lampligt. Forfarandet
ger darfor information om vilka faktorer respondenterna beaktar ndr de skall bedéma
straffvardet i olika fall av ekonomisk brottslighet, samtidigt som det & mgjligt att stalla
foljdfragor kring faktorer som respondenterna inte spontant reflekterat kring. Bekvamlighets-
urvalet bestod av fem kvinnor och tre méan i aldern 22-52 ar. Tre studerade medan resterande
arbetade inom skilda yrkesbranscher. Urvalet ar saledes inte generaliserbart. Av svaren
framkom att respondenterna tog fasta pa vilken den brottsliga handlingen var och vilket belopp
det handlade om. De flesta noterade ocksa att brottsligheten hade skett upprepade tillfallen och
under en langre tid. Via de foljdfragor som stélldes till respondenterna framkom att majoriteten

17 Det svenska systemet med skattetillagg har rént omfattande internationell kritik da kritikerna menar att forfarandet utgor
dubbelbestraffning. Enligt svensk lagstiftning har skattetillagg formellt setts som en forvaltningsrattslig avgift utan krav pa
uppsét eller oaktsamhet och har darfor inte ansetts vara en straffréttslig pafoljd. Man kan darfor, utéver skattetillagget, fa ett
vanligt straff i form av boter eller fangelse for skattebrott (Almgren & Leidhammar 2006). Skattetillagget har utgatt med 40
procent av den skatt som felaktigt deklarerats. Ar 2009 kom en dom fran Europadomstolen som konstaterade det svenska
forfarandet med skattetilldgget utgér dubbelbestraffning. Sverige har dock fortsatt att tillampa skattetilldgget med hanvisning
till att det &r en sanktion och inte ett straff. Under varen 2013 fick dock fragan fornyad aktualitet genom att Riksaklagaren lade
upp ett mal for provning till Hogsta domstolen. Hogsta domstolen fastslog, liksom Europadomstolen, att domas for bade
skattebrott och skattetillagg utgér dubbelbestraffning (se Malnr: 1526-13).
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ansag att det var avgorande for vilken pafoljd man valde var det belopp som berordes, skadorna
av brottet och vem brottsangreppet riktade sig mot (direkt brottsoffer/offerlost). Faktorer som
aterfall i brott, missbruk eller dlder omnamndes aldrig av nagon av de tillfragade. Ingen av
respondenterna sade nagonting om att de saknade ett svarsalternativ, eller att de ansag att
forovaren skall betala tillbaka det belopp som de olovligen tillagnat sig. Det kan tolkas pa
atminstone tva olika satt. Antingen ar det en sanktion som inte efterfragades eller sé ar det ett
uttryck for bristande kunskap om alternativa sanktioner.

4.1.1 Urval och bortfall
Enkaten har distribuerats sdsom en web-enkaét till totalt 1 500 individer i aldrarna 18-75 ar.

Undersokningen startade den 17 januari 2012 och avslutades den 2 februari samma ar. Da det
saknas heltackande nationella register med medborgarnas mailadresser har urvalet skett ur ett
opinionsféretags databas. Eftersom det ar svart att veta vilka individer som databasen bestod av
valde jag att anvéanda ett stratifieringsurval for att kunna matcha urvalet med hur den svenska
befolkningen fordelar sig utifran variablerna kon, alder och utbildningsniva. Denna information
inhamtades fran Statistiska centralbyran (se vidare bilaga 3). Stratifieringsurvalet medfor en
béattre precision jamfort med om ett konventionellt obundet slumpmassigt urval anvants,
speciellt eftersom ett av syftena &r att bryta ner urvalet i jamférande undergrupper pa basis av
de variabler som har anvant vid stratifieringen (Djurfeldt, Larsson, Stjarnhagen 2003; Koérner
& Wahlgren 2005:24).

Det externa bortfallet i denna studie uppgick till 29 procent. Ett hdgt bortfall ar dock inte
nddvandigtvis ar detsamma som ett skevt bortfall, och liknande bortfallsstorlekar har i andra
studier beddmts vara godtagbara (se exempelvis Axberger 1996; Falck 2010). Det externa
bortfallet fordelade sig relativt jamt for undersokt strata, &ven om andelen individer med enbart
grundskoleutbildning ar nagot underrepresenterad i forhallande till sin andel i allmanheten,
samtidigt som de med hdgskoleutbildning ar ndgot dverrepresenterade.

Det &r alltid svart att veta varfor bortfall forekommer. Enligt Groves et al. (2000; 2004) hanger
surveydeltagande och intresse for det aktuella @mnet ihop. En tankbar forklaring kan darfor vara
att intresset for ekonomisk brottslighet ar mindre hos dem med en lagre utbildningsniva. Nagon
bortfallsanalys har inte genomforts varfor det ar svart att problematisera bortfallet. For att se
om resultatet forandrats om andelen med enbart grundskoleutbildning varit stérre har resultatet
viktats. Viktningen pavisade dock inga patagliga skillnader gentemot det oviktade resultatet (se
bilaga 7). Datamaterialet far darfor anses relativt val belysa allmanhetens installning till straff
for ekonomisk brottslighet.*® Det interna bortfallet bestar av tva olika bortfall, dels dem som
inte besvarade samtliga fragor dels de individer som svarat mer &n tre svarsalternativ. Jag valde

18 Man kan ifrdgasatta hur representativ enkaten ar for hela befolkningen da urvalet ar hamtat ur en databas och individer Gver
75 ar inte finns representerade (Dahmstrom 2011:89). Det &r dock generellt svart att i enkatstudier att fa de dldre aldersgruppen
representerad (Balvig 2010:26). Nagot som forsvéras ytterligare av att jag anvént en webenkat och det verkar troligt att den
aldsta &ldersgruppen inte anvander datorer i samma utstrackning som de yngre generationerna. Likasa torde individer som ar
mindre etablerade i samhéllet, som exempelvis (tungt) kriminella individer eller de med (grévre) missbrukarproblem vara
underrepresenterade i urvalet (se Bra 2000). Det ar en nackdel da fangelseinterner tidigare pavisats ha en mindre punitativ syn
pa straff an allmanheten generellt (Bondeson 1974:437; Figlio 1975; Bondeson 1979:135).
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att ta bort dem som svarat mer an tre svarsalternativ da det var for svart att veta vilken paféljd
de onskat nar de kombinerat flera olika. Det interna bortfallet varierar mellan 3-6 procent.

4.1.2 Enkat till domare
For att kunna svara pa fragan om det allméanna rattsmedvetandet 6verensstammer med praxis

maste bedomningarna i de olika fallen stallas i relation till de straff som troligen skulle ha
utdomts vid en domstol. Darfér har en enkét skickats till respektive lagman vid tva olika
tingsréatter (se bilaga 4). Lagmannen har darefter fatt distribuerat enkéten till tre valfria domare
vid respektive tingsratt. Fem besvarade enkater kom tillbaka. VValet av tingsratter har skett med
ett bekvamlighetsurval varpa geografisk placering, tingsrattens upptagningsomrade eller storlek
inte har beaktats. Da lagstiftningen skall tillampas lika oavsett sddana faktorer, torde urvalet
spela en mindre roll for resultatet i denna studie.® Domarenkéten bestar av ett informationsbrev
dar studies syfte beskrevs, att deltagandet var frivilligt, att deltagarna var garanterad anonymitet
samt instruktioner till hur enkaten skulle fyllas i. Domarna informerades om att i forsta hand ta
stallning till de fall dar férévaren ar 6ver 21 ar, tidigare ostraffad och utan missbruksproblem.?
| domarnas enkat har paféljden elektronisk fothoja tagits bort da detta inte &r en paféljd som
utdéms av en domstol.?

4.2 Delstudie 2 — Fokusgruppsintervju

Den kvantitativa metod som ovan presenterats ger inte utrymme for att fa en storre forstaelse
for vilka syften allmanheten anser att ett straff skall uppfylla och hur man béast uppnar detta. En
mojlighet ar till exempel att respondenterna har valt olika paféljdsalternativ, men att svaren
andock syftar till att uppfylla samma mal. Ett viktigt bidrag till forstaelsen av vad allménheten
anser vara lampliga reaktioner pa brott bor alltsa vara att inte bara fraga vilka pafoljder som ar
lampliga att doma ut, men ocksa varfor de ar lampliga. En fokusgruppsintervju har darfor
genomforts. Fokusgruppsintervjuer har den fordelen att de erbjuder insyn i hur interaktionen i
en grupp paverkar respondenternas attityder, varderingar och asikter (Millward 1995:276).
Metoden ar d&ven mer tidseffektiv och ekonomisk i jamforelse med enskilda intervjuer (Bryman
2011). Av tidsskél har enbart en intervju genomforts.

Urvalet ar ett bekvamlighetsurval och tillkom genom att informationslappar sattes upp pa
Mittuniversitet. Pa lapparna framkom att jag sokte deltagare till en fokusgruppsintervju om
brott och straff att alla som deltog fick 200 kronor vardera. Om man ville delta fick man maila

19 Geografiska skillnader har savitt jag kunnat hitta inte kunnat pavisas, daremot ar frdgan om allas likhet infor lagen ar inte
helt given. | saval forskning som debatt har fordvarens kon och etnicitet forts fram som faktorer som kan medfora risk for
diskriminering i rattskedjan (Diesen 2005:183; SOU 2006:30 s. 189). Fragan om diskriminering vid domstolsforhandlingar
som berdr ekonomisk brottslighet har utforskats, om an i liten utstrackning (se t.ex. Kardell & Bergqvist 2009; 2012). du Reés
(2006) har t.ex. funnit att det foreligger en risk for sdrbehandling pga. faktorer som kon och etnicitet.

2 Fgrovarens alder ar betydelsefull i sasmmanhanget da det finns foreskrivet i Brottsbalken (29 kap 78) att om nagon har begétt
ett brott innan han fyllt 21 ar far ratten doma till lindrigare straff 4n vad som ar foreskrivet for brottet. Respondenterna i
allmanhetens studie har dock inte erhéllit denna information. Min bedomning &r att sddan information skulle kunna vara
forvirrande, dé det kravs kunskap om brottsbalkens utformning for att informationen skall vara vardefull.

21 Elektronisk fotboja kan en individ fa om man doms till max sex manaders fangelse. Paf6ljden &r juridiskt darfor att jamstalla
med ett fangelsestraff (Wennberg 2005:81). D4 de straffsatser som domarna har utdémt ligger 6ver gransen for sex manaders
fangelse, hade andock inte svarsalternativet blivit aktuellt.
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namn, alder samt kontaktinformation. Svar inkom fran 14 personer, varpa jag valde ut bada de
tvd man som anmalt sig samt var tredje kvinna (bilaga 5). Samtliga individer dok upp vid
intervjutillfallet. Urvalet medfor att resultaten inte gar att generalisera till en stérre population
(Kvale & Brinkmann 2009:281). Malséttningen ar dock inte att skapa generaliserbara resultat,
utan att fa en storre och djupare forstaelse av vad som paverkar allmanhetens attityder till straff
for ekonomisk brottslighet. Fokusgruppsdeltagarnas attityder bor dock inte avvika fran det
resultat som erholls i enk&tundersokningen varfér samtliga deltagare innan intervjun fick
besvara enkaten enskilt. Aven om antalet deltagare var mycket fa och det darfor ar svart att
jamfora resultaten, kunde inte nagra skillnader i svaren iakttas.

Intervjun var uppdelad i tva delar. I forsta delen diskuterade deltagarna den fraga fran enkéaten
som 16d Vad dr de tva viktigaste syftena med att straffa ndgon som begatt ett ekonomiskt
brott?” och i den andra delen diskuterades de fyra olika vinjetterna. Intervjun var ostrukturerad
dar respondenterna hade tillgang till fragorna och fick utifrdn dessa samtala fritt. Den
ostrukturerade formen en fordel da den belyser vilka saker intervjudeltagarna spontant anser
vara viktiga for att bedéma allvarlighetsgraden for olika former av ekonomisk brottslighet
(Brinkmann & Kvale 2009). Intervjun varade under 2,5 timmar och spelades in med diktafon.
Pa vissa stallen under diskussionen, da flera deltagare pratat samtidigt eller nar nagon hostat
samtidigt som nagon annat talat, har det varit svart att hora vad som sagts. De stycken som inte
har kunnat transkriberas korrekt har inte tagits med i det material som sedan analyserats.
Daremot har de stycken dar argumentationen framgatt tydligt, men inte vem som har sagt det
tagits med. | resultatredovisningen kommer inte detaljrika forklaringar eller namn att
presenteras. Deltagarna skiljs at genom att anvanda initialerna i deras namn. Vid de tillfallen
dér det inte har kunnat anges vem som talat anges initialerna X.X.

Det transkriberade materialet har analyserats utifran en tematerisande analys (Ezzy 2002:86ff).
En sadan analys har till syfte att urskilja olika genomgaende teman. Grunden for analysen ar
mina tolkningar av diskussionen i fokusgruppsintervjun. Det initiala stadiet av analysen ar av
explorativ karaktar, och olika teman i texten undersoks. | detta skede sa lyssnade jag pa
intervjun och l&ste igenom transkriberingen vid flera tillfallen. Eftersom fokusgruppsintervjun
var ostrukturerad fanns stor frihet for respondenterna att tala fritt och diskussionen kunde darfor
emellanat 6verga pa narliggande, men inte relevanta, amnen. Efter att ha identifierat flera storre
teman blev darfor analysen darefter mer selektiv. Mer specifikt fokuserade analysen i detta
stadium pa temat allmanhetens olika asikter till straff och underkategorierna straffets funktion,
synen pa olika ekonomiska brott och faktorer som &r kopplade till bedémningssituationen. En
del av de Gvergripande temaomradena var formulerade pa forhand, till exempel syftet med att
straffa nagon som begatt ekonomisk brottslighet, medan andra teman vaxte fram under
analysen. Materialet kategoriserades sedan inom respektive tema, for att mojliggora en analys
av skillnader och likheter mellan respondenternas svar (fér kodningsschema se bilaga 8).
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5. Resultat

Resultatkapitlet ar indelat i tre olika avsnitt baserat pa det generella, informerade och konkreta
rattsmedvetandet. Inledningsvis presenteras allméanhetens generella attityder till straffnivaer
samt syftet med att straffa nagon som begatt ekonomiska brott. Darefter foljer det informerade
rattsmedvetandet dar respondenterna utifran fyra vinjetter fatt ange vad de anser vara ett rimligt
straff och vad de tror att straffet skulle bli vid en domstol i respektive fall. Kapitlet avslutas
med det konkreta rattsmedvetandet dar fokus ligger pa vilka faktorer som formar allméanhetens
attityder nar de skall bedéma vad som ar lampliga straff for olika ekobrott.

5.1 Det generella rattsmedvetandet

Nér det generella rattsmedvetandet mattes genom fragan “anser du att straffen for ekonomisk
brottslighet dr for milda, lagom eller for stringa” &r allménheten relativt Gverens om att
straffsatserna for ekonomisk brottslighet ar for milda (drygt 60 procent). Knappt var femte
respondent hade angett att straffsatserna antingen ligger pa en lagom niva eller &ar for stranga
(tabell 2). Lika manga (20 procent) saknade dock en klar uppfattning om straffsatserna for
ekonomisk brottslighet. Aven om 60 procent utgor en majoritet och séledes ger ett visst stod
for en konsensustolkning, sa ar den uppmatta andelen lagre an den som vanligtvis brukar uppnas
da fragan inte specificerats till ekonomisk brottslighet (Roberts 2008:19). Denna skillnad kan
dock till stor del forklaras av att andelen som uppgett att de inte kan besvara fragan &r storre én
vad som uppmatts i tidigare studier (Bondeson 2003:97; Roberts 2008:19). En mgjlig tolkning
ar att detta ar ett uttryck for att allmanheten innehar en mer ambivalent installning till de
ekonomiska brotten, i jamforelse med mer traditionell brottslighet, som till exempel valdsbrott.

Tabell 2. Det generella rattsmedvetandet matt genom fragan: Anser du att straffen for ekonomisk
brottslighet generellt sett &r for milda, lagoma eller for stranga? Procent. N = 1064.

Anser du att straffen for ekonomisk brottslighet ér..

for milda 62,5
lagom 11,0
for stranga 6,0
vet inte 20,5
Totalt 100,0

Vid en jamforelse med allmanhetens attityder till ekonomiska brott som tidigare uppmatts
placerar sig allméanheten nagot hogre i jamfarelse med lindrigare former av ekobrott, men nagot
lagre nar fragan enbart galler ekobrott som blivit begangna av foretag (Wibe 2003:24).
Skillnaden mellan det resultat som erhallits i denna studie gentemot det som framkommit nar
fragan avsett enskilda brottskategorier belyser problematiken med de generellt utformade
fragorna. Diskrepansen i allmanhetens straffbenagenhet beror troligen pa att respondenterna har
avsett olika former av ekonomiska brott da de besvarat fragan (se Stalans 2002:23; Bondeson
2003:97; Roberts 2003:499).
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Allmanheten anser saledes att straffsatserna for ekonomisk brottslighet ar for milda. Ett sadant
resultat ger dock inga indikationer pa hur straffsatserna skall forandras for att respondenterna
skall bli ngjda. For att kunna tolka resultaten kravs darfor d&ven kunskap om vad allménheten
anser om olika pafoljder, och vad man uppfyller med straffet. Tidigare studier pavisar inga
entydiga forklaringar till varfor allménheten anser att ekobrottslingen ska straffas. Det
osamstdmmiga resultaten har forklarats med att olika matmetoder har anvants (Stalans &
Roberts 2000:200).

Deltagarna i enkatundersokningen fick, utifran ett antal féreslagna svarsalternativ, rangordna
vad de ansag vara det viktigaste respektive nast viktigaste syftet med att straffa nagon som
begétt ett ekobrott. Aven om vissa kategorier framstar som mer attraktiva, rader det dock ingen
enighet om vad som ar straffets viktigaste funktion. Var tredje respondent angav att straffet ar
ett uttryck for vad samhéllet inte tolererar. Ett sadant syfte belyser vilka handlingar som
samhéllet och samhallets medborgare inte anser forenliga med radande normer och varderingar.
Var fjarde respondent ansag att det viktigaste syftet var att avskracka fran brottslighet (tabell
3). Straffets funktion uttrycks saledes i allmanpreventiva termer, dar straffhotet forvantas
avskracka potentiella forévare fran att avsta fran den brottsliga aktiviteten.

Brottsoffret har kommit att spela en allt stérre roll i den kriminalpolitiska debatten (Tham
2011). Vem eller vad som drabbas av ett brottsangrepp har ocksa betydelse nar allménheten
skall avgora hur (hart) ett brott skall bestraffas (Stylianou 2003). Vid ekonomisk brottslighet &r
en stor del av brotten offerldsa i den mening att det saknas ett direkt brottsoffer som drabbas av
brottsangreppet. Trots detta har var tionde respondent har angett att férévaren skall straffas for
att brottsoffret skall fa upprattelse. Brottsoffret tycks saledes spela en roll vid straff-
bestdmningen aven vid ekonomiska brott.

Allménheten tenderar séllan att uppfatta forévare vid ekonomiska brott som brottslingar
(Sutherland 1949:232). P4 samma satt tenderar foretag dar vissa av dessa brott intraffar att
forknippas med legitima organisationer, snarare &n kriminella organisationer (Tombs 1999;
Croall 2004). Denna bild av forovaren kan forklara varfor allménheten lade I&gst vikt vid att
forovaren skulle ateranpassas till samhallet (5 procent). En redan valanpassad individ bedéms
inte vara i behov av rehabiliterande atgarder.

Tabell 3. Det generella rattsmedvetandet, méatt genom fragan: Vad anser du ar de tva viktigaste syftena
med att straffa den som begatt ett ekonomiskt brott. Respondenternas viktigaste respektive nast
viktigaste syfte redovisas tillsammans. Procent. N = 1022.

Vad ar syftet med att straffa nagon som begatt ett ekonomiskt brott?

Att uttrycka vad samhallet inte tolererar 31,0
Att avskracka fran brottslighet 25,5
Att brottslingen sonar sitt brott 17,0
Att skydda samhallet fran brottslingen 13,0
Att brottsoffret far upprattelse 8,0
Att ateranpassa brottslingen till samhallet 5,0
Vet g 0,5
Totalt 1022
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Motsvarande fraga har stéllts i en kanadensisk undersokning, dar respondenterna har fatt ange
de viktigaste syftena med att straffa nagon som begatt lindriga respektive allvarliga typer av
brott. Det viktigaste syftena med straffet for mindre brott var enligt allméanheten att fa forévaren
att inte aterfalla i brott, att straffet motsvarar brottets allvarlighetsgrad samt att forvaren
rehabiliteras till det béattre. Vid allvarligare brott lade allmanheten istéllet vikt vid att straffet,
genom dess inkapaciterande effekt, skulle skydda samhaéllet fran brottslingen och straffet skulle
markera allvarlighetsgraden av den kriminella handlingen (Roberts & Doob 1989:507). Utifran
ett antagande om att syftet med straffet saledes varierar beroende pa brottets allvarlighetsgrad
kan en forklaring till det spridda resultatet vara att respondenterna haft olika typer av brott i
atanke nar de besvarat fragan. Det tycks saledes som att allméanheten inte ar helt dverens
avseende vilken funktion ett straff skall fylla (se &ven Gerber & Engelhardt-Greer 1996).

5.2 Det informerade rattsmedvetandet

Det informerade rattsmedvetandet har matts genom att respondenterna far ange vad de anser
vara lampliga straff respektive vad de tror att straffet kommer bli vid en domstol, for fyra olika
fall av ekonomisk brottslighet.?? Ett sddant forfarande ger information om vilka pafoljder som
respondenterna anser vara attraktiva. Tolkningar av resultatet sker utifran den juridiska rang-
ordningen av paféljderna. Nedan presenteras resultatet inledningsvis for respektive vinjett for
att sedan summeras till ett samlat matt pa allmanhetens straffoenagenhet vid ekonomisk
brottslighet.

Vinjett 1 beskriver ett fall av bokforingsbrott och grovt skattebrott. En konstnar har malat tavlor
som han sedan salt utan att deklarera inkomsterna for. Domarna har angett att férévaren skall
ha ett fangelsestraff motsvarande 2-3 ar. Medelvardet baserat pa den interpolerade medianen
(IM) &r tva och ett halvt ars fangelse. Fyra av fem domare har dven kombinerat straffet med
naringsforbud (bilaga 6). Allmanheten tror dock inte att paféljden inte ar sa pass strang, utan
knappt 90 procent har angivit att de tror att straffet & mildare (tabell 4). Bland de som tror att
straffet ar ett icke frihetsberévande sa utgor dagshater modalprocenten (9 procent). For de som
daremot tror att straffet blir fangelse, ar det vanligaste svarsalternativet 6-11 manader. |
forhallande till vad man tror utdoms for straffsatser sa gar allméanhetens attityder i en nagot
mildare riktning. Andelen som 6nskar ett fangelsestraff (38 procent) ar lagre an andelen som

22 Respondenterna fick valja mellan totalt 23 stycken olika kryssalternativ. Eftersom det framkommit att allméanheten vill att
straffet skall fylla flera olika funktioner (Doble 2002:150) och allménheten i tidigare studier i relativt hog grad angivit tva
svarsalternativ (se t.ex. Jerre & Tham 2010; Olaussen 2010:213), fick respondenterna i ange tva svar per fraga. | de fall s& har
skett har det tolkats som att man angett en kombination av pafoljder, inte som tva olika paféljder. Endast da tva svar omfattats
av samma paféljdstyp, exempelvis fangelse 2-5 manader och fangelse 6ver 5 ar har detta tolkats som tva svar och da har det
langsta straffet anvants. Av betydelse blir att presentera och analysera resultaten sa att en eventuell spridning framtrader (Jerre
2013). Samtidigt &r det av vikt att beskriva resultaten sa att de blir enkla att tyda. For att underlatta resultatredovisningen har
darfor vissa hopslagningar av svarskategorierna genomforts. Samtliga analyser &r dock genomférda innan hopslagningen. For
att ta del av resultatet innan bearbetningarna hénvisas till bilaga 7. | resultatredovisningen ses elektronisk fotboja, som i juridisk
mening &r ett frihetsherévande straff, som en icke frihetsherévande paféljd, utifrdn ett antagande om att respondenterna ser det
sdsom en mildare paf6ljd an fangelse. Stalans och Roberts (2000:214) havdar att det genomforts fa studier pa allménhetens
benégenhet att vélja fotboja som paféljd. Forfattarna menar dock att utifran den knapphéndiga forskningen tycks allménheten
onska fotboja enbart for mindre allvarliga handelser. Mojligtvis ar det en forklaring till varfor respondenterna i sadan liten
utstrackning valde fothoja for de fyra olika fallen av grov ekonomisk brottslighet. Da andelen som foredragit fotboja dock ar
sd litet har det ingen betydelse for resultatet om alternativet redovisas som “frihetsberdvande” eller “icke frihetsberdvande”.
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tror att straffet kommer bli fangelse (54 procent). Den enskilt vanligaste kombinationen av
pafoljder som allméanheten féredragit ar fangelse tillsammans med nagon form av boter.

Att allmanheten framstar som mindre straffbenagen i forhallande till domarpanelen for denna
vinjett, men aven i forhallande till tva av de évriga vinjetterna, beror pa att en stor andel tror
(12 procent) och 6nskar (21 procent) att paféljden riktar sig mot naringsidkaren (foretagsbot).
Aven om resultatet fér denna vinjett kan ha paverkats av empati med forévarens ekonomiska
situation &r resultatet troligen ett utfall av en form av socialt 6nskvart svar fran respondenterna.
Det ar ett valkant faktum att bade inom vilken kontext fragan stalls inom (Wikman 2012) och
hur pass socialt 6nskvarda svar som erhalls ar avgorande for resultatet (Bergman & Warneryd
1982:110; Bjorkman 1979:32; Andersson 2011:93, 178). | instruktionerna till enk&ten fick
respondenterna reda pa att det handlade om en enkatundersékning om ekonomisk brottslighet.
Det kan darfor tankas att de vagleddes att tro att vissa svarsalternativ som enbart utdéms vid
ekonomisk brottslighet (ndringsférbud och foretagsbot) ar det rétta svaret. Med beaktande av
att allmanheten for resterande vinjetter inte angett att de Onskar denna typ av sarskilda
réttsverkan verkar det darfor rimligt att tolka resultatet som ett utfall av ”socialt 6nskvért svar”.

Tabell 4. Det informerade réattsmedvetandet, matt genom fragorna: Vad tror du att straffet skulle bli vid
en domstol och vad anser du att straffet borde bli vid en domstol vid ett fall av bokféringsbrott och grovt
skattebrott (vinjett 1). Procent.

Vinjett 1 — Skattebrott och bokféringsbrott Tror Onskar
Ej frihetsberévande pafoljd 34,2 41,3
Féretagsbot och néringsférbud 12,3 20,8
Fangelse max 5 manader 18,1 9,0
Fangelse 6-11 manader 14,2 7,2
Fangelse 1-2 ar 10,0 7,0
Fangelse 2-3 ar 4,9 6,9
Fangelse 3-5 ar 4,0 5,0
Fangelse 6ver 5 ar 2,3 2,8
Antal svarande 1045 1031

Andel mildare &n domarpanel 88,8 85,3

Domarnas medelvérde, baserat pa den interpolerade medianen, &r gramarkerat.

Vinjett 2 handlar om ett fall av grovt bidragsbrott dar férévaren har lurat Forsakringskassan pa
ett mangmiljonbelopp. Férévaren har havdat att han har ratt till assistansersattning trots att han
inte dr handikappad. Liksom ovan varierar domarnas utdémda paféljder nagot, men
medelvardet baserat pa den interpolerade medianen ar knappt fyra ars fangelse. Straffvérdet for
denna brottsform bedéms saledes som hogre &n for den forsta vinjetten. Allmanheten haller
med om att denna vinjett skall straffas hardare. Andelen som onskar ett fangelsestraff ékar nu
till 70 procent. Medelvardet (IM) baserat enbart pa de som onskat fangelse ar 28 manader. Det
ar saledes ett lagre straff &n domarpanelens bedémning.

Drygt 60 procent har angett att de tror att forévaren kommer erhalla ett fangelsestraff. |
forhallande till vad de tror utdoms, sa onskar sig respondenterna ett hardare straff. Allmanheten
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upplever sig alltsd som mer straffbendgen dn domstolen. Samtidigt ar det ofrankomligt att 6 av
10 respondenterna har 6nskat ett straff som &r mildare an domarpanelens.

| vinjett 1 var den enskilt vanligaste icke frihetsberévande paféljden en rattsverkan riktad mot
néringsidkaren (foretagsbot). For denna vinjett dominerar istéllet boter och dagsboter. Det ar
aven denna paféljd som man har valt att kombinera fangelsestraffet med till storsta del nar en
kombination av paféljder har angetts. Tendensen att respondenterna i hog grad valt att
kombinera straffet med nagon form av ekonomisk sanktion eller paféljd, skulle kunna vara ett
uttryck for att respondenterna vill att forovaren skall betala tillbaka de belopp som denne
olovligen tillagnat sig. Det finns saledes en mojlighet att aterstalla den skada som uppstatt.

Tabell 5. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragorna: Vad tror du att straffet skulle bli vid
en domstol och vad anser du att straffet borde bli vid en domstol vid ett fall av grovt bidragsbrott (vinjett
2). Procent.

Vinjett 2 — Grovt bidragsbrott Tror Onskar
Ej frihetsberévande paféljd 38,2 29,7
Foretagsbot och néringsforbud 0,3 0,6
Fangelse max 5 manader 18,0 8,7
Fangelse 6-11 manader 13,7 9,7
Fangelse 1-2 ar 13,2 11,5
Fangelse 2-3 ar 9,6 14,6
Fangelse 3-5 ar 4,7 13,2
Fangelse 6ver 5 ar 2,3 12,0
Antal svarande 1043 1035

Andel mildare &n domarpanel 83,4 60,2

Domarnas medelvérde, baserat pa den interpolerade medianen, ar gramarkerat.

Den tredje fallbeskrivningen berdr ett fall av troldshet mot huvudman och grov forskingring.
En bankanstalld kvinna har under flera ars tid forskingrat pengar fran bankens kunder.
Straffvardet enligt domarna ar detsamma som for vinjett 2 (knappt fyra ars fangelse). Andelen
som Onskar ett fangelsestraff har nu dkat till 86 procent, samtidigt som man tror att detta &r det
brott som kommer straffas hardast av domstolen (tabell 6). Baserat pa enbart de som onskat ett
fangelsestraff erhalls ett medelvarde (IM) om 42 manader, vilket inte ar langt ifran
domarpanelens bedémning. Det ar saledes for denna vinjett som allmanheten och domarna
ligger ndrmast varandra i sina bedémningar. Aven om straffbenagenheten generellt &r hogre
for denna vinjett kvarstar en svag tendens till att allmanheten tror att straffet vid en domstol
skulle bli nagot lagre an det man sjalv anser lampligast.

Till skillnad fran de 6vriga tre vinjetterna innehaller denna vinjett flera direkta brottsoffer som
drabbats av brottsangreppet. Vem eller vad brottsangreppet riktar sig mot har visat sig ha en
avgorande effekt pa allmanhetens straffoendagenhet (Lindén & Simila 1982), varfor det méjligen
ar en forklaring till varfor denna vinjett har bedémts som mest straffvard. Liksom for de 6vriga
vinjetterna sa tenderar allmanheten att kombinera ett fangelsestraff med boter eller dagshater, i
de fall dar en kombinationspaféljd har valts.
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Denna vinjett har anvants tidigare i den nordiska rattsmedvetandeundersékningen (se avsnitt
2.4). Andelen som oOnskat ett fangelsestraff i den nordiska studien uppgick till knappt 80
procent, medan motsvarande andel i denna studie var knappt 85 procent. Majoriteten av de
svarande i Jerre och Thams (2010:44) studie som sjalva anser att straffet bor bli fangelse har
angett straff pa 2 ar eller langre och néra en fjardedel har angett fem ar eller mer. Denna
fordelning framtrader aven i denna studie. En fjardedel av respondenterna som oOnskat ett
fangelsestraff vill att detta &r fem ar eller mer. Inkluderas dven de som 6nskat ett fangelsestraff
om 3-5 &r erhalls en majoritet om drygt 50 procent. Aven om mycket kort tid har gatt mellan
de tva mattillfallena sa indikerar dock jamforelsen att allmanhetens attityder till denna form av
ekonomisk brottslighet inte har forandrats. Allmanheten tenderar fortfarande att undervardera
straffsatserna. | forhallande till vad man tror doms ut sa 6nskar man sig ett hardare straff.

Tabell 6. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragorna: Vad tror du att straffet skulle bli vid
en domstol och vad anser du att straffet borde bli vid en domstol vid ett fall troléshet mot huvudman och
grov forskingring (vinjett 3). Procent.

Vinjett 3 — Troléshet mot huvudman och férskingring Tror Onskar
Ej frihetsberévande pafoljd 16,8 13,1
Féretagsbot och naringsférbud 1,8 2,0
Fangelse max 5 manader 15,2 5,3
Fangelse 6-11 manader 13,1 6,8
Fangelse 1-2 ar 14,5 10,7
Fangelse 2-3 ar 17,7 14,3
Fangelse 3-5 ar 13,3 21,2
Fangelse 6ver 5 ar 7,6 26,6
Antal svarande 1050 1032

Andel mildare an domarpanel 61,4 37,9

Domarnas medelvérde, baserat pa den interpolerade medianen, ar gramarkerat.

Den sista vinjetten (nummer 4) i enkéten handlar om ett fall av grovt skattebrott. En kvinna har
bedrivit naringsverksamhet och inte deklarerat inkomsterna hon erhallit genom att distribuera
en pokerspelsida pa internet. Brottet har enligt domarpanelen ett straffvarde pa knappt 30
manaders fangelse. Tre av fem domare har kombinerat fangelsestraffet med ett tillagg om
néaringsforbud. Allméanheten varken tror eller onskar att kvinnan skall erldggas med
naringsforbud, utan den enskilt vanligaste paféljdstypen som allméanheten har valt ar ett
fangelsestraff (39 procent). Liksom for tva av de dvriga vinjetterna ar penningboter (14 procent)
och dagshoter (12 procent) den paféljdstyp som allméanheten i hogst grad foredrar bland de icke
frihetsberévande paféljderna

Vid en jamforelse mellan vad allmanheten 6nskar for straff respektive vad man tror déms ut sa
framstar respondenterna som noéjda med straffsatserna for denna fallbeskrivning. Att en
majoritet av respondenterna varken tror eller onskar att straffet skall bli fangelse &r
anmarkningsvart med beaktande av att vinjetten beskriver ett fall av grovt skattebrott. Denna
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vinjett ar saledes den som bedomts mildast av allmanheten baserat pa andelen som onskar ett
fangelsestraff och langden pa det angivna fangelsestraffet.

Tabell 7. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragorna: Vad tror du att straffet skulle bli vid
en domstol och vad anser du att straffet borde bli vid en domstol vid ett fall av grovt skattebrott (vinjett
4). Procent.

Vinjett 4 — Grovt skattebrott Tror Onskar
Ej frihetsberévande pafoljd 55,7 56,0
Foretagsbot och naringsférbud 4.8 50
Fangelse max 5 manader 14,7 9,4
Fangelse 6-11 manader 9,2 8,1
Fangelse 1-2 ar 7,7 6,8
Fangelse 2-3 ar 4,7 7,1
Fangelse 3-5 ar 2,2 45
Fangelse over 5 ar 1,0 3,1
Antal svarande 1032 1041

Andel mildare &n domarpanel 96,8 92,4

Domarnas medelvirde, baserat pa den interpolerade medianen, ar gramarkerat.

Hypotes ett foreskriver att allmanhetens generella asikter till ekonomisk brottslighet inte &r
relaterad till den informerade. Det innebar att samma respondenter kommer framsta som mer
eller mindre straffbenégen till olika former av ekonomisk brottslighet, beroende pa vilken
matmetod som anvands. Hypotes tva stipulerade vidare att det informerade réattsmedvetandet
kommer pavisa en mindre samstdmmig installning hos allméanheten avseende deras
straffoenagenhet, men att det kommer framtrada en tendens till mildare syn pa straff for
ekonomisk brottslighet. Det sammantagna resultatet visade att drygt 60 procent angav att de
onskar att straffen for ekonomisk brottslighet ar for laga. Det innebar att en majoritet av
allménheten delar en samstammig uppfattning om att straffen for ekonomisk brottslighet borde
hojas, nagot som ger ett visst stod at en konsensusteoretisk forstaelse av resultaten.

Nar respondenterna stalldes infor fyra konkreta fall av ekobrott sa 1ag andel som faktiskt
Onskade ett strdngare straff mycket lagre an vad deltagarna angivit i det generella
rattsmedvetandet. Utifran ett antagande om att allmanheten uppfattar ett fangelsestraff som den
mest ingripande pafoljden, ar allméanheten inte lika straffoenagna som domarpanelen. Andelen
som Onskat ett frinetsberévande straff varierar kraftigt mellan 44-87 procent. Det innebar att i
genomsnitt har en tredjedel av respondenterna angett att de onskar en pafoljd som inte
motsvarar ett fangelsestraff.

Drygt 80 procent av respondenterna har underskattat de radande straffnivaerna nar de besvarat
fragan om vad de tror att straffet blir vid en domstol. Drygt halften av de tillfragade tror att
straffet blir fangelse. Den enskilt vanligaste icke frihetsberévande paféljden som
respondenterna tror utdéms &r boter (i genomsnitt 12 procent) och dagsboter (i genomsnitt 14
procent). En stor del av allmanheten tror saledes att domstolarna kommer déma ut en icke
frihetsberdvande pafoljd. | genomsnitt har 44 procent av respondenterna angett ett annat
svarsalternativ an fangelse, nagot som andock ér lite férvanande med hanvisning till att samtliga
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vinjetter behandlar grov ekonomisk brottslighet.?® Sammantaget gar det darfor att konstatera att
allmanheten genomgaende tror att domstolarna démer mycket mildare straff an de gor.
Allméanheten foreslar dock hogre straff i forhallande till vad man tror utdelas av domstolarna.
Detta straff ligger dock under det typstraff som domarpanelen utdomt.

Det medfor att saval hypotes ett som tva erhaller visst stod. Det generella och det informerade
rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet ar inte relaterade till varandra. Utifran det
generella rattsmedvetandet framtrader en majoritetsuppfattning som stodjer krav pa hardare
straff for olika former av ekobrott. Samtidigt ar det ofrankomligt att fyra av tio respondenter
angett att de anser att straffen ar lagom, for strdnga eller att de saknar en uppfattning.
Hanvisningar till att allmanheten skulle onska hardare straff saknar saledes stod hos en stor del
hos allménheten.

En forklaring till diskrepansen mellan det generella och informerade rattsmedvetandet kan vara
att allmanheten har en bristande kunskap om vilka straffsatser som aterfinns for ekonomisk
brottslighet (se &ven Hough & Roberts 1999; Wood 2009; Balvig 2010: 82ff). Genom att
uttrycka att straffsatserna ar for laga vill man visa sitt avstandstagande mot handlingen. Att
svara att straffen inte ar for milda skulle kunna tolkas som att man &r okéanslig for
brottsproblemet eller brottsoffrens lidande (Balvig 2006:23ff). En sadan tolkning erhaller stod
av den tendens man kan se att allmanheten i forhallande till vad man tror utdéms for straff,
onskar ett hardare. For det andra skulle en mojlig forklaring till diskrepansen mellan det
generella och det informerade rattsmedvetandet kunna vara att allménheten i den generellt
utformade fragan tankte pa lindrigare former av ekonomisk brottslighet, men stalldes infor
vinjetter som beskrev fyra fall av grov ekonomisk brottslighet.

De resultat som dock pavisats for allmanhetens generella och informerade asikt gentemot
ekonomisk brottslighet ar inte ovantade i forhallande till de resultat som tidigare har framtrétt i
studier av traditionell brottslighet. Dessa har visat att det generella rattsmedvetandet framstéller
allménheten som mer straffoendagen an det informerade rattsmedvetandet (se t.ex. Balvig
2006;2010; Jerre & Tham 2010). Det kan darfor konstateras att allmanheten inte vill ha hardare
straff for varken traditionell eller ekonomisk brottslighet.

5.2.1 Olika gruppers straffbenéagenhet
Allménheten tenderar att undervérdera de straff som utddoms for ekonomisk brottslighet, och i

forhallande till vad man tror doms ut, 6nska sig ett hardare straff. For varje vinjett finns det
dock ett fatal individer som uppgett att handlingarna inte bor straffas, samtidigt som en annan
andel uppger att forovaren skall fa ett fangelsestraff om minst fem ar. Spridningen i vilka
pafoljder som allmanheten anser lampligast ar darfor stor. Fragan ar dock om de skillnader som
ovan kunna iakttagits ar ett utfall av att det finns systematiska skillnader mellan olika gruppers
straffbendagenhet?

2 Detta resultat har dock framkommit aven i tidigare studier, dar allmanheten har tenderat att 6nska ett fangelsestraff for
valdsbrott men i hog grad anse att for ekonomiska brott fungerar det bra med alternativa sanktioner (Roberts & Stalan
1999:223).
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Tabell 8 baseras pa den andel individer som angett att straffen for ekonomisk brottslighet ar for
milda nér det generella rattsmedvetandet studerades.?* Resultatet pavisar signifikanta skillnader
i straffboenagenhet mellan olika grupper. Kvinnor, yngre (18-25 ar), de med hogst grundskole-
utbildning och individer som tillnér hogerblocket (Centerpartiet, Folkpartiet,
Kristdemokraterna och Moderaterna) anser i hogre grad att straffen for olika former av
ekonomisk brottslighet ar for milda. Storst ar diskrepansen mellan lag- och hdogutbildade
individer, och minst beroende pa respondenternas kon och alder.

Tabell 8. Det generella rattsmedvetandet, matt genom fragan: Anser du att straffen for ekonomisk
brottslighet ar for milda, lagom eller for stranga? Andel som uppgett att straffen ar fér milda, uppdelat
pa kon, alder, utbildningsniva samt politisk tillhorighet. Procent.

Procentuell skillnad  Signifikansniva
mellan grupperna

Andel som anser att straffen ar for milda.

Kvinnor 87,0 Mén 79,0 8,0 P<0,001
18-25 ar 84,0 | 66-75ar 76,0 8,0 P<0,001
Lagutbildad 90,0 | Hogutbildad 77,0 13,0 P<0,001
Vénsterblocket* 75,0 | Hogerblocket 85,0 10,0 P<0,01

*Vénsterblocket (Vansterpartiet, Socialdemokraterna, Miljopartiet) och hdgerblocket (Centerpartiet, Folkpartiet,
Kristdemokraterna, Moderata samlingspartiet).

Det finns séaledes signifikanta skillnader mellan olika gruppers attityder till straffnivaerna for
ekonomisk brottslighet nar det generella rattsmedvetandet studerades. Fragan & om denna
diskrepans kvarstar nar respondenterna har tilldelats mer information om brottet och forévaren.
Framstallning nedan baseras darfor pa andelen inom respektive grupp som oOnskar ett
frinetsberévande straff for de olika vinjetterna (tabell 9). Signifikanta skillnader i
straffbenagenhet beroende pa kon, alder, utbildningsniva samt politisk tillhérighet pavisades.
De grupper som var mest straffbendgna nér det informerade rattsmedvetandet undersoktes ar
dock inte samma som nér det generella rattsmedvetandet studerades. Man foredrar i hogre
utstrackning an kvinnor ett fangelsestraff, dldre i hogre utstrackning an yngre, lagutbildade i
hogre utstrackning an hogutbildade och de som angivit att de skulle ha rostat pa Vansterpartiet,
Socialdemokraterna eller Miljopartiet tenderar att vara mer straffbenégna &n “hégerblocket”.

Tabell 9. Det informerade rattsmedvetandet, méatt genom fragan: Vad anser du att straffet borde bli vid
en domstol? Andel som onskat ett fangelsestraff, uppdelat pa kon, alder, utbildningsniva samt politisk
tillhdrighet. Procent.

Grupp Andel Grupp Andel Procentuell skillnad  Signifikans-

mellan grupperna niva
Kvinnor 48,0 Man 56,0 8,0 P<0,01
18-25 ar 46,0 66-75 ar 60,0 14,0 P<0,01
Lagutbildad 58,0 Hogutbildad 48,0 10,0 P<0,05
Vansterblocket* 40,0 Hogerblocket 35,0 50 P>0,05

*Vansterblocket (Véansterpartiet, Socialdemokraterna, Miljépartiet) och hégerblocket (Centerpartiet, Folkpartiet,
Kristdemokraterna, Moderata samlingspartiet).

24 Som tidigare noterat innehaller materialet enbart nominala och ordinala variabler, varfor flertalet analysmetoder utesluts. |
tidigare studier har regressionsanalyser genomforts for att studera hur olika variabler samvarierar med grad av straffbendgenhet
(se Hermansson 2009). Sadana analyser ger dven information om vilken riktning ett eventuellt samband gar. Regressions-
analyserna bygger dock pa att avstandet mellan enheterna ar lika stora, vilket inte ar fallet. Jag har darfor enbart utfort chi?-
tester for att se om det finns statistiskt signifikanta skillnader mellan olika gruppers straffbenégenhet.
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De grupper som i hogst grad uttryckte att straffen for ekonomisk brottslighet ar for milda
(kvinnor, yngre, lagutbildade och hdgerblocket) var med undantag for individer med enbart
grundskoleutbildning, samma individer som var minst straffbendagna nér de sjalva skulle ange
rimliga straffnivaer. Sadana har resultat, dar straffbenagenheten varierar mellan olika grupper
har pavisats tidigare, men med fa forslag pa varfor denna skillnad forekommer.

Bristande kunskap om radande straffnivaer kan vara en forklaring till varfor denna diskrepans
framtrader. Attitydforskjutningen som uppstar beror da pa att respondenterna for forsta gangen
tvingas att fundera 6ver fragan, och darfor nar de erhaller mer information, andrar uppfattning
(Stalans & Roberts 2000:84). En sadan tolkning kan prévas genom att studera om det foreligger
skillnader i gruppernas kunskap om straffnivaerna for ekonomisk brottslighet. Baserat pa andel
som angett precis rétt straff, respektive de som angett att de tror att straffet blir fangelse, kan
dock inga signifikanta skillnader mellan grupperna pavisas (visas €] i tabell). Det innebar att
okunskap inte ensam &r den avgorande faktorn for att forklara skillnader i straffbendgenhet,
men att den troligen i hog grad bidrar till differensen mellan det generella och det informerade
rattsmedvetandet. En mer trolig tolkning &ar darfor att de individer som pavisas vara mest
straffbendgna nér det generella rattsmedvetandet har ett storre behov av att uttrycka att de anser
att straffen ar for laga for att markera att man tar avstand mot denna typ av handlingar (Balvig
2006; Hermansson 2009).

De osamstammiga resultat som pavisats skulle enligt konfliktteoretikerna bero pa att det inte
skapats en form av konsensus genom den (sociala) kontrollen och socialisationen som utvas
over medborgarna genom institutioner som skola, religion och media. Den styrande makten
som lagstiftat om vilka handlingar som skall anses forkastliga har saledes haft en svag
normfyllande funktion, eller uttryck att den normfyllande funktionen haft olika inverkan pa
olika grupper (se Carlson & Williams 1993). Att de vansterorienterade individerna var mer
straffbenagna &n hogerorienterade ar nar de tillfragades om konkreta fall av ekonomisk
brottslighet &r inte sarskilt forvanande da ekobrottsfragan traditionellt &gts av Vansterpartiet
och Socialdemokraterna (Lindgren 2000). | den kriminalpolitiska debatten ar det dock
allianspartierna som hardast drivit fragan om strangare straff for (valds)brottslighet, varfor det
kan antas att man aven uttrycker att straffen for ekonomisk brottslighet ar for milda.

Utifran en feministiska teoribildning finns det en hierarki mellan konen, dar mannen star 6ver
kvinnan. Mannen har da makt och mojlighet att organisera samhallet, inklusive att paverka
lagarna och rattssystemet, sa att de passar deras intressen (Messerschmidt 1997). Méannen bor
darfor vara mer néjda med radande straffnivaer an kvinnorna. Nagot entydigt stod kan for att
méannen skulle vara mer n6jda med straffsatserna kan dock inte ses. Kvinnorna uttryckte i hogre
grad d&n mannen att de ansag att straffen var for milda, men méannen utdémde i hogre grad
fangelse da de fick doma i konkreta mal.

Diskrepansen mellan det generella och det informerade rattsmedvetandet kan naturligtvis dven
bero pa att respondenterna inte nodvandigtvis anser att ett (Iangt) fangelsestraff ar synonymt
med hardare straff. Sadana antaganden gar dock enbart att kontrolleras for genom studier av det
konkreta rattsmedvetandet.
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5.3 Det konkreta rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet

Det konkreta rattsmedvetandet har hittills blivit litet utforskat. Det saknas darfor kunskap om
vilka faktorer som formar allménhetens attityder till ekonomisk brottslighet. | detta avsnitt
presenteras darfor resultaten av fokusgruppsintervjun. Intervjudelen baseras pa fyra olika teman
som aterkom i respondenternas diskussion, 1) syftet med att straffa nagon som begatt
ekonomiska brott, 2) faktorer som paverkar bedomningen av brottet, 3) synen pa forovare vid
ekonomisk brottslighet, och 4) allménhetens kunskap om ekonomisk brottslighet.

5.3.1 Syftet med att straffa ekobrottslingen
Att samhallet och allmanheten reagerar pa kriminaliserande beteenden, och att denna reaktion

rikta mot den som foérdvat brottet, anses av de allra flesta manniskor som sjalvklart. Mindre
sjalvklart &r dock hur denna reaktion skall se ut och varfor den skall se ut som den gor. Genom
hela fokusgruppsintervjun lopte tva parallella spar nar syftet med att straffa nagon som begatt
ekonomisk brottslighet diskuterades. De tva inriktningarna kan bést beskrivas som en
allmanpreventiv del och en individualpreventiv del. Det forstnamnde syftet, allménprevention,
kom till uttryck genom att deltagarna betonade att det var viktigt att straffet skulle fylla en
avskrackande funktion. Straffhotet forvantades avhalla potentiella garningsman fran att bega
brott, forutsatt att straffet uppfattades som tillrackligt hart och ingripande.

A.A. Men om du kollar pa forsta fragan, eller ja egentligen alla fragor, sd hade ju den
killen lurat till sig flera miljoner, om han inte skulle fa ett hart straff da skulle ju alla borja
bega sanna brott..

*kk

H.G. Det ska vara kannbart. Dom som haller pa och fuskar med bidraget forstor ju for
alla som faktiskt behdver hjalp, da maste man ju markera.

Utover att ett straff ansags kunna avskracka individer fran att begd ekonomiska brott menade
saledes fokusgruppsdeltagarna att straffet behdvde upplevas som kannbart. Hur hart straffet
skulle vara varierade beroende pa vilket brott som berdrdes. Mindre allvarligare brott ska
medf6ra mindre sanktionsatgarder, medan grévre brott ska straffas hardare. Deltagarna utgick
saledes fran proportionalitetsprincipen i sina resonemang och lade stor vikt vid att straffet skulle
vara tillrackligt ingripande for att utgora en markering. Denna markering riktade sig dels andra
potentiella forovare dels mot fordvaren.

| enkdatundersokningen lade respondenterna liten vikt vid att straffet skulle fylla en
rehabiliterande funktion, liksom enbart ett fatal svarade att de olika fordvarna i vinjetterna
skulle domas till behandling. Med det i beaktande framstar det andra framtradande syftet med
att bestraffa ndgon som begatt ekonomisk brottslighet som nagot forvanande. Det andra
parallella sparet som I6pte genom diskussionen kan bast beskrivas som individualprevention.
Straffet maste paverka forévaren sa att denne inte aterfaller i ny brottslighet.

C.S. Klart han ska ha ett fangelsestraff, samtidigt sa vet man att fangelset ocksa leder till
mer brottslighet och darfor tycker jag att det kanske inte bara ar bra for den som déms,
da kommer han ju bara ut och goér samma sak igen. Det kommer ingen bli hjalpt av.
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A.A. Ja det haller jag ocksa med om, men det beror ju ocksa pa varfor man har begatt
brottet, har man ett spelmissbruk och har spelat bort firmans pengar sa maste man ju fa
hjélp, och man kan ju tycka att lurar man staten pa massa pengar sa maste man fa hjalp
att forstd vad man har gjort for fel, da racker det nog inte bara med att Iasa in nagon.

Om forovaren fick erfara konsekvenserna av det brott denne domts for, forvantades individen i
fortsattningen avhalla sig fran fortsatt brottslighet. Straffet behovde darfor inte nddvandigtvis
bara vara hart, utan stor vikt lades vid att férévaren skulle komma till insikt med vad denne
gjort, och fa hjalp att leva ett laglydigt liv. Beroende pa vad fokusgruppsdeltagarna uppfattade
var orsaken till brottet lamnades olika diffusa forslag pa atgarder. Det var tydligt att deltagarna
onskade att forovaren skulle erhalla olika former av behandlingar, men att de var osaker pa vad
dessa atgarder rent konkret innebar och hur olika behandlingsprogram generellt ar utformade.

Utover de individualpreventiva tankegangar som framkom i citaten ovan antyds &ven att samma
pafoljd kunde tolkas pa olika satt. VVad som gor en viss paféljd attraktiv kan alltsa variera fran
brott till brott (Mc Fatter 1982). Ett fangelsestraff har till exempel visat sig upplevas som en
sanktion som straffar forovaren, samtidigt kunde fangelsestraffet ge uppréttelse till brottsoffret
och starka samhallets varderingar (Gromet & Darley 2009). Ett liknande resonemang férdes av
fokusgruppsdeltagarna som i vissa fall uppfattade ett fangelsestraff som en bra och nédvéndig
pafoljd for att markera allvarlighetsgraden av ett brott, samtidigt som straffet omtalades i
negativa termer vid andra tillfallen, eftersom deltagarna upplevde att i vissa fall kunde straffet
medfdra alltfor negativa konsekvenser for forovaren.

X.X. Ja men samtidigt sd vet man ju att det ar i fangelset som de traffar alla andra
brottslingar och kan ju lara sig &nnu mer.

**k*k

M.B. Jag svarade dér att han skulle fa fangelse, men om man tanker efter lite sa i fangelse
sa tappar du ju allt, familj, jobb, vanner, barn, jamen allt. Lycka till och komma tillbaka
fran ett sant straff sager jag.

Dessa tankegdngar har ocksd framforts i internationell forskning dar studier visar att
allmanheten dven har en forhallandevis negativ syn pa fangelset och upplever institutionen som
en skola for brottslighet (Roberts & Hough 2005b). For att minska de negativa effekterna av ett
fangelsestraff foresprakades darfor flertalet individualpreventiva I6sningar. Detta kunde ske
genom att till exempel en person domdes till fangelse samtidigt kunde fa behandling, eller att
forovaren efter avtjanat straff skulle erhalla ndgon form av skyddstillsyn for att fa hjalp och
stod. Sadana tolkningar har &ven tidigare forts fram, dar tendensen att respondenterna vill
kombinera olika paféljder har tolkats som ett uttryck for att respondenterna avser flera saker
med sitt straff. Fangelsestraffet har da setts som ett uttryck for rattvisa och proportion medan
tillaggspafoljderna syftar till att garningspersonen inte ska bega brott igen (Jerre & Tham 2010).

Tendensen att kombinera tva olika paféljder var dock inte enbart ett sétt att uppfylla olika syften

med ett straff pa. Fokusgruppsdeltagarna kombinerade emellanat tva pafoljder for att markera
allvarlighetsgraden av ett brott. Om syftet med straffet ar att markera brottets allvar kan till
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exempel boter, ekonomisk kompensation eller samhéllstjanst tolkas som tillaggsstraff till
fangelse (Jerre & Tham 2010). | fokusgruppsintervjun, liksom i enk&tundersokningen,
kombinerades ofta fangelse med boter. Detta skedde dels for att markera brottets
allvarlighetsgrad, dels for att man ansag att det var ett satt for forovaren att betala tillbaka det
belopp denne olovligen tillagnat sig.

C.S. Jag satt tva pafoljder pa den, bade fangelse och boter bara for att jag tycker att det
blir battre om man véljer tva. Da far han bade ett straff och han far betala.

L.B. Man maste stélla det till ratta. Om man slar ndgon sa &r det ju svarare att betala
tillbaka, men hér kan man ju verkligen stalla saker till ratta genom att gora ratt for sig.

Att boter var en pafoljd som i sadan hog grad foresprakades berodde pa att man ansag att
forovaren inte hade ratt att behalla det ekonomiska beloppet. Men det ansags dven vara ett satt
att fa forovaren att betala tillbaka de pengar som personen lurat till sig fran staten vid till
exempel skatte- eller bidragsbrott. Under intervjun kom ingen av deltagarna att ta upp fran om
skattetillagg som en sanktion mot de individer som domts for skattebrott. Respondenternas
efterfragan pa boter som ett tillaggsstraff till fangelse, kan dock antas syfta till att fylla samma
funktion som skattetillagget, atminstone tidigare, har haft. Som tidigare noterat hade
respondenterna i enkatundersokningen inte givits mojlighet att svara att de ansag att forovaren
skulle betala tillbaka det felaktiga beloppet till staten, da fragan om huruvida skattetillagget
utgér en forbjuden dubbelsanktionering eller ej inte hade fastslagits (se avsnitt 4.1).

5.3.2 Brottets allvarlighetsgrad
Né&r allménheten skall bedoma varfor en fordvare skall straffas tar de hansyn till en rad olika

faktorer (Rossi, Simpson, Miller 1985). En av dessa faktorer &r hur allvarligt den brottsliga
handlingen uppfattas. Nar respondenterna diskuterade olika ekonomiska brotts straffvérde tog
de hansyn till en rad olika aspekter. Mot vem eller vad brottsangreppet riktade sig mot, vilka
summor som berdrdes, vad det rorde sig om for typ av brott och motivet bakom handlingen. Da
de faktorerna som paverkade straffbendgenhet var sa manga, gar det inte att pa ett entydigt satt
sdga att allmanheten skulle tycka pa ett visst satt for en viss brottstyp. Beddmningen skedde
snarare i varje enskilt fall.

Avgorande for hur allvarlig ett brott bedoms ar om brottet begéas mot ett privat subjekt eller om
brottet begas mot det allméanna (Axberger 1996). Fokusgruppsdeltagarna gjorde en tydlig
skillnad pa de brott som drabbar enskilda individer och staten. Denna skillnad framkom aven i
Lindén och Simil& (1982:59) studie som fann att brott mot privatpersoner tenderade att bedomas
som allvarligare an brott mot saval foretag som staten. Offerl6sa brott brukar i allménhet klassas
som mindre allvarliga &n brott som riktar sig mot en person (Cullen, Link, Polanzi 1982:91;
Herzog 2003b). Dessa resultat erhaller stod i fokusgruppsintervjuerna dar brott mot enskilda
uppfattades som allvarligare &n offerlosa brott.

M.L. Jamen det &r ju skillnad pa om det &r en person som blir av med en miljon kronor
eller om det ar typ skattepengar.
C.S. Som tanten som blev av med pengarna, jag skulle séga att det ar varre.
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X.X. Det behover inte vara sa mycket pengar det handlar om heller, om jag skulle bli av
med femton tusen kronor sa ar det otroligt mycket pengar for mig, men &r det bara
skattepengar sa ar ju det en spott i havet.

Denna skillnad i hur allvarlighetsgraden bedémdes kan forstas utifran att brottet bedéms orsaka
olika allvarliga skador mot enskilda individer och gentemot staten. Det &r ett valként faktum att
skadans art ar av stor betydelse for allménheten nar man skall bedéma allvarlighetsgraden av
en handelse (Stylianou 2003). Ju mer kunskap allméanheten far, speciellt om de skador som
brotten orsakar, desto mer tycks man forakta dem (Meier & Short 1995:88).
Allvarlighetsgraden tycks vidare 6ka nér antalet direkt berdrda individer stiger (Sinéad &
O'Connell 1999:268), och det har framforts att allméanheten tenderar att se allvarligare pa
hé&ndelser desto hogre belopp som berors (Walker 1978:353). | studiens fyra vinjetter ar det
belopp som berdrs detsamma i tre av fallen, men den fjarde vinjetten sarskiljer sig genom att
handla om ett avsevart lagre belopp. Trots detta bedomdes denna vinjett hardast, matt i antal
som Onskade ett fangelsestraff, i saval enkatundersokningen som av fokusgruppsdeltagarna. En
forklaring till detta var att skadan bedémdes bli stérre nar den riktade sig mot en privatperson.

H.G. Ja fast beloppen i det brottet ar ju mycket mindre s& egentligen s tror jag att de
andra brotten ska straffas hardare. Det ar ju skillnad mellan en halv miljon och flera
miljoner.

M.B. Det ar klart att vilket belopp det handlar om &r av betydelse. Men det &r ju fler
faktorer som spelar roll, hur skulle du exempel rangordna ett ran dar en person blev av
med typ femhundra kronor och att nagon blev lurad pa [namn pa internetsida] pa femtusen
kronor nar man skulle kdpa en dator?

Har visar saledes fokusgruppsdeltagarna ett storre medvetandehet om vilka summor som berors
an vad som tycks framkomma i de studier dar det forekommit mindre manipulationer av
beloppen som berérs i vinjetterna (se t.ex. Axberger 1996). Samtidigt resonerade de kring
liknande typer av héndelser som riktade sig mot samma offerkategori och berérde samma
belopp, men uttryckte att de olika handelserna anda skulle bedomas olika. Har tog man istéllet
hansyn till motivet bakom en handling.

H.G. Om man jamfor han som salde tavlorna svart sa satt ju han i en jakligt knepig
situation som han var tvungen att lésa pa nagot satt, han som lurade Forsakringskassan
pa massa pengar hade ju inte direkt ndgot motiv till det utan var ju bara girig och inte
orkade jobba typ.

M.L. Ja dessutom kan man ju faktiskt saga att konstnédren jobbade i alla fall for sina
pengar det gjorde ju inte han den andra.

Konstnaren som begick skattebrott ansags mindre klandervard an mannen som domdes for
bidragsfusk eftersom respondenterna hade lattare att relatera till och forsta varfor konstnaren
agerade pa det satt han gjorde. Motivet till varfor forovaren begick brottet hade saledes
betydelse for respondenterna. Detta kom till exempel i uttryck nér man gjorde en tydlig skillnad
pa om forovaren hade arbetat (svart) for att fa sina pengar, i jamforelse med om man enbart
hade lurat till sig dem. Att arbeta svart ansags darfor mer accepterat an bidragsfusk. Da motivet
vagdes in i respondenternas straffoeddmning tog man dven hansyn till om den kriminella
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handlingen hade begatts av uppsat eller oaktsamhet (Mitchell (1998:467). Liksom
lagstiftningen uttrycker betraktades de brott som skett av oaktsamhet som mindre straffvarda.

5.3.3 Tva typer av forovare
De flesta manniskor har nagon gang under sin livstid begatt ett brott och kan darfor sagas vara

en “brottsling”. Trots det utgar de flesta individer fran stereotypa bilder nar de tanker pa
forovare (Roberts & Stalans 1999). Gruppen kom under hela intervjun att forhalla sig till tva
motpoler av fordvare, dar den ena forovaren innehade en betydelsefull- och statusfylld position
i arbetslivet, medan den andra fordvargruppen sags som en person som lurade till sig mindre
summor av pengar genom bedréagerier pa internetsidor eller dylikt.

A.A. Men nar man tanker sadar sa tanker man ju inte pa kompisen som jobbade svart en
helg utan det ar ju mer foretagstopparna som lurar till sig flera miljoner kronor.

M.L. Ja dom finns ju ocksa, men jag tanker mer pa dom som du sa, alltsd han som
svartjobbar eller dom som man last om som lurar folk pa Internet att dom ska betala en
massa saker och sedan far dom ingenting tillbaka. Smaskurkarna typ.

A.A. Ja det finns val tva olika sorter av dom.

En dikotomisering skedde dar indelningen blev: framgangsrik affarsman — arbetslos,
familjefader — ensamstaende samt valbargad livsstil — fattig livsstil. Forhallningssattet kom
néstan att likna ’the good guy” och ’the bad guy”. Den forstndmnda typen av forovare uppfattas
saledes inte som en fordvare utan som en person som var val etablerad och integrerad i
samhallet. Synen pa forévaren som en framgangsrik affarsman med ett bra boende och
fungerande familjeliv kan dven vara en orsak till att allmanheten i enkatundersokningen i sadan
liten utstrackning efterfragade rehabiliterande atgarder, en valanpassad individ bedoms inte
behdva anpassas.

| diskussionerna tog respondenterna genomgaende hansyn till straffets hardhet beroende pa
vilken férovare typ av forovare skulle drabbas av sanktionerna. Den fordvare som man
upplevde var véletablerad i samhallet riskerade enligt fokusgruppsdeltagarna att drabbas
hardare av vissa paféljder an smaskurken. Att tva olika personer kunde drabbas olika hart av
samma straff var nagot som man inte upplevde som varken réattvist eller 6nskvart.

A.A. Krasst raknat sa blir ju straffet olika strangt for olika personer. Jag menar
storfrasaren pa banken som blir av med jobbet och sakert huset ocksd om han hamnar i
fangelse drabbas ju mycket hardare an killen som é&r arbetslos och kanske bor i nagon
hyresrétt eller hos nan kompis.

*k%k

M.B. Ju mer du har desto mer har du ju att férlora ocksa.

Syftet med straffet varierar med vem som &r forGvaren for brottet (Stalans och Roberts
2000:202). Detta framkom tydligt i intervjustudien, dar deltagarna lade stor vikt vid att ratt
straff skulle utdelas till ratt forovare. Oavsett vilken typ av forévare som fokuserades i intervjun
bendamndes denna som en man, dven i de fall diskussionen kretsade kring de kvinnliga férévarna
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i vinjetterna. Ingen av respondenterna ifragasatte denna indelning, utan det var till denna man
forholl sig till under hela diskussionen.

5.3.4 Allmanhetens kunskap om ekonomisk brottslighet
Enkatundersokningen och fokusgruppsintervjun visade att allmanheten hade en bristande

kunskap om vilka straffnivaer som rader for ekonomisk brottslighet. Trots detta var det bara en
femtedel som uttryckte att de saknade en uppfattning nar de ombads att svara om de ansag att
straffen &r for milda, lagom eller ar for stranga. Majoriteten (60 procent) av respondenterna
ansag istallet att straffsatserna for ekobrottslingar var for laga. Nar de fick ange lampliga
pafoljder lade de sig dock under praxis. Denna diskrepans ar troligen ett uttryck for okunskap.
Allmanhetens attityder till olika rattsliga fenomen maste darfor alltid forstas utifran deras
kunskap om det som studeras (Roberts & Stalans 1999:203). Inte minst ar allmanhetens
kunskap om ett amnesomrade av betydelse da hanvisningar till det allméanna rattsmedvetandet
gors for att legitimera lagforandringar.

Flera forskare har papekat att media idag har kommit att spela en allt viktigare roll for vad som
uppfattas som de storsta kriminalpolitiska problemen (Lindgren 2000:56, 87; Andersson &
Nilsson 2009:7,226; Boda & Szab6 2011:330) och att allmanheten till stor del far sin kunskap
via media (Balvig 2006; Gelb 2006; Green 2006; Rosenberger & Callanan 2011). | fokusgupps-
diskussionen framkom att den kunskap man hade om ekonomisk brottslighet hade man last eller
hort om. Media och nyhetsrapporteringen anvandes som en form av legitimering av den egna
asikten genom att utgora en kunskapskalla.

A.A./.../ Det har man ju ldst om.

*k*k

M.L. Det var ju pa nyheterna for nagra veckor sen... /.../

Media kan darfor sagas ha en normfyllande effekt pa allmanhetens attityder, som styr vilka
former av brott som allméanheten far kdannedom om och hur dessa brott framstalls. Medias
rapportering bidrar darfor till att forma individernas asikter (Carlsson & William 1993). Under
intervjun kom deltagarna att framforallt diskutera de fyra vinjetter som berdrde skattebrott,
bidragsbrott, och troldshet mot huvudman samt forskingring. Diskussionen flot emellertid ut pa
andra typer av brott ocksa. De brott som framforallt diskuterades da har samtliga varit mycket
uppmarksammade i media. Bland de uppmarksammade skandalerna som omnamndes framkom
Enron i USA, Skandiaaffaren, och storre bidragsbrottsfall i Sverige.

Liksom deltagarna framforallt forholl sig till tva grupper av forévare (mangmiljonbrottslingen
och bedragaren som begar mindre brott) sa fanns det ocksa en viss slags dikotomisering nar
man talade om olika typer av brott, dels de stora och uppmérksammade skandalerna, dels de
sma brotten som kéannetecknades av att nagon arbetade svart eller att nagon genom svekligt
forfarande hade lurat till sig mindre ekonomiska summor. Denna ndstan svartvita bild beror
troligen pa okunskap och att man saknade andra referensramar dn media och nyhets-
rapporteringen att forhalla sig till. Om media ar den framsta kunskapskallan till allméanhetens
kunskap om straff for ekonomisk brottslighet &r det inte heller konstigt att man framférallt har
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kunskap om de storre skandalerna, da det framforallt ar sadana typer av ekonomiska brott som
tenderar att uppmarksammas medialt.

De mindre brotten som kannetecknades av att nagon arbetat svart, fuskat i deklarationen eller
lurat till sig mindre summor av pengar hdnvisades dock inte i lika hog grad till media.
Kunskapen om de lindrigare brotten kom istéllet fran ett flertal olika kallor. Vid vissa tillfallen
menade respondenterna att det var sadant man visste utan att narmare ange en kalla. Vid andra
tillfallen hanvisades istallet kunskapen till egna erfarenheter i den bemérkelse att man hade hort
om en bekant som arbetat svart eller fuskat med exempelvis studiebidraget.

Aven om intervjudeltagarna i hog grad legitimerade sina asikter med hanvisningar till media
eller enbart konstaterade att “det dr sant man vet”, sd framtridde emellanat en ambivalent
hallning till den egna kunskapsnivan. Vid tillfallen da intervjudeltagarnadeltagarna kom att
stalla de generella fragorna gentemot vinjetterna blev det extra tydligt att deltagarna egentligen
inte hade kunskap om straffsatserna.

A.A. Ja alltsé jag svarade att de var for milda, men nu vet jag nog kanske inte riktigt.
M.L. Nej inte jag heller, eller alltsa jag skulle nog ocksa svara att jag inte heller vet for
det beror sa mycket pa omstandigheterna liksom.

X.X. (skrattar) Na alltsa vi ar val inte nagra jurister heller.

Forutom att det avslutande citaten belyser den process och forskjutning som agt rum mellan det
generella och det konkreta rattsmedvetandet sa framkommer aven antydningar om att det
generella rattsmedvetandet ar deltagarnas spontana svar som de angett utan att narmare
reflektera kring vad det finns for straffsatser och om man har kunskap nog att besvara fragan.
De resultat som framkommer i diverse opinionsundersokningar bor darfor tolkas med stor
forsiktighet.
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6. Sammanfattning

Ekonomisk brottslighet, atminstone begreppet, ar relativt nytt i Sverige och hamnade inte pa
den kriminalpolitiska dagordningen forran i borjan av 1970-talet (Lindgren 2000). Det har
darfor argumenteras for att de ekonomiska brotten, till skillnad fran traditionella, inte &r en
brottslighet som alltid funnits som en normal del av allménhetens rattsuppfattning (Axberger
1996). Sadana antaganden har medfort att man utgatt ifran att allméanheten saknat intresse for
denna brottstyp. Eftersom det i stort sett saknats forskning om allméanhetens attityder till
ekonomisk brottslighet, ar sddana hypoteser dock av spekulativ natur. Aven om det inte
genomforts manga undersokningar, sa pavisar saval nationella som internationella studier, att
allmanhetens attityder till ekonomisk brottslighet har kommit att hardna. Tvartemot antagandet
om att allmanheten inte skulle tycka att de ekonomiska brotten ar allvarliga indikerar
forskningsresultaten att de bedoms som lika allvarliga som manga av de traditionella brotten.

| litteraturen framtrader tva diametralt olika synsétt for hur allméanhetens asikter till olika
rattsliga fenomen skall forstds. A ena sidan ett konsensusperspektiv som hévdar att
lagstiftningen &r ett uttryck for de sociala normer och varderingar som finns hos allménheten,
och a andra sidan ett konfliktperspektiv som havdar att lagstiftningen ar ett uttryck for den
styrande maktens vérderingar. Sannolikheten for konflikter mellan auktoriteter och medborgare
ar storre da myndigheternas tryck for att genomdriva sociala och kulturella normer &r kraftigt,
medan medborgarnas acceptans av dessa varderingar ar liten. De tvad olika teoretiska
utgangspunkterna medfor att tva skilda resultat forvantades.

Eftersom valet av analysmetod har visat sig avgorande i tidigare studier av det allméanna
rattsmedvetandet var det av vikt att studera rattsmedvetandet ur olika infallsvinklar. Aven om
inga forvantningar stalldes pa hur allmanheten skulle tycka om straffnivaer for ekonomisk
brottslighet, gjordes dndock antagandet att de mekanismer som tidigare pavisats i studier av
allménhetens attityder till brott, aven skulle gora sig géllande i denna undersdkning. Tre
hypoteser stipulerades darfor i undersdkningen.

Den forsta hypotesen foreskrev att det generella rattsmedvetandet for ekonomisk brottslighet
inte &r relaterat till det informerade. En jamforelse mellan det generella och det informerade
rattsmedvetandet pavisade en tydlig diskrepans mellan allmanhetens spontana och informerade
asikt. Drygt 60 procent ansag att straffen borde hojas nar rattsmedvetandes méttes genom en
generell fraga. Nar samma allméanhet sedan skulle ange rimliga straffsatser for konkreta
brottsbeskrivningar uppger dock bara en liten del av respondenterna ett strangare straff.
Hypotesen erhaller saledes ett visst stod, det generella rattsmedvetandet framstar som mycket
mer straffbenéget an det informerade.

Det leder vidare till hypotes tva som foreskrev att det informerade rattsmedvetandet, dar
allmanheten erhallit mer information om brottet och omstandigheterna, kommer pavisa mindre
enhalliga attityder samtidigt som en férskjutning mot ett mildare forhallningssatt kan iakttagas.
Nar allmanheten tillfragades om att straffbedoma konkreta fall av brott sa blev spridningen
mellan svaren mycket stor. Den spridning i svarsalternativen som pavisades innebéar att en
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konsensustolkning inte erhaller stod. Dels rader en diskrepans mellan allménhetens asikter och
det som uttrycks i lagstiftningen, dels rader en diskrepans mellan olika individer. Aven om
spridningen i resultatet &r stor, finns en genomgaende tendens i respondenternas svar mot ett
mildare hall. Det medfor saledes ett visst stod till hypotes tva. En trolig forklaring till den
spridning som framkom &r att respondenterna sokte efter ett svarsalternativ som var tillrackligt
ingripande for att vara en kdnnbar markering gentemot forovaren, samtidigt som straffet inte
skulle utgora onddigt mycket skada.

Med tanke pa den spridning av respondenternas attityder som framkom i det informerade
rattsmedvetandet, och att en rad tidigare forskningspublikationer pavisat att det foreligger
skillnader i straffbenédgenhet mellan olika grupper av individer blev det av intresse att studera
om de det foreldg systematiska skillnader i hur olika grupper skulle doéma i olika fal av
ekonomisk brottslighet. Den sista hypotesen foreskrev darfor att allméanhetens straffoenédgenhet
vid ekonomisk brottslighet kommer att variera med olika demografiska faktorer som kon,
politisk tillhorighet, alder samt utbildningsniva.

Den sista hypotesen erhaller ett visst stod. Aven om skillnaderna i straffoenagenhet emellanat
inte &r stora mellan grupperna framkommer variationer i hur olika grupper bedémt straffvérdet.
De grupper som i hogst grad uttryckte att straffsatserna ar for milda inte & samma grupper som
till storsta del utdelar ett fangelsestraff. Naturligtvis kan ett sadant resultat bero pa att
respondenterna inte jamstaller hardare straff med ett fangelsestraff, men en mer trolig férklaring
ar snarare att det handlar om att visa sitt avstandstagande mot den kriminaliserade handlingen,
och att det finns en okunskap om radande straffsatser. Det framstar dock som en central fraga
att utforska ndrmare i kommande studier.

Avstandstagande mot en handling framstar som ett syfte med straffet som allmanheten
vardesatter hogt. Aven om de straffnivaer som lagstiftats for vissa brottsformer avviker fran
allmanhetens uppfattning, sa kan dock det framsta som angenamt for straffrattens grunder att
sta i 6verensstammelse med det allmanheten uttrycker vara ett viktigt syfte med att straffa nagot
som begatt ett ekonomiskt brott. Resultatet visade dock att det inte radde nagon konsensus nar
allmanheten skulle ange det viktigaste syftet med straffet. Aven om det rader en klarare
stabilitet kring vissa svarsalternativ (att uttrycka vad samhaéllet inte tolererar och att avskrécka
fran brottslighet) sa foreligger det ingen absolut majoritet kring nagot av svarsalternativen.

Nar fragorna ar av sadan generell natur finns dock utrymme for att anta att allménheten avsett
olika former av ekonomisk brottslighet nar de besvarat fragan, en rimlig tanke &r att
respondenterna utgatt ifran olika typer av ekonomiska brott, varfor man édven angett olika typer
av svarsalternativ (Roberts & Doob 1989). Det har framforts att allmanheten vill att straffet
skall uppfylla flera olika syften samtidigt (Jerre & Tham 2010), men genom det
metodférfarande som anvénds i saval denna studie som flertalet tidigare (se t.ex. Lindén &
Similas 1982; Roberts & Doob 1989:507) studie sa tvingas respondenterna att svara utifran
fardigbestdmda svarsalternativ, och att rangordna dessa. Det &r darfor rimligt att allménhetens
attityder framstar som paverkade av subjektiva beddmningar, och att fler nyanser och skillnader
skulle framtrédda genom studier av det konkreta rattsmedvetandet.
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For att fa en djupare forstaelse for vad som formar allménhetens attityder och varfor de resultat
som ovan kunnat pavisas galler sa har darfor studien kompletterats med en fokusgruppsintervju.
Fokusgruppsintervjun visade att allménhetens attityder till straff for ekonomisk brottslighet &r
darfor sa pass individuellt paverkade att det varken dr mojligt eller Onskvért att uttrycka att ”det
allménna rittsmedvetandet” skulle tycka pa ett visst satt. Nagra gemensamma drag har dock
lyckats utkristalliserats ur diskussionerna.

Syftet med straffet varierar med vem som ar forovaren for brottet (Stalans & Roberts 2000:202).
Detta framkom tydligt i intervjustudien, dar deltagarna lade stor vikt vid att ratt straff skulle
utdelas till ratt forovare. For att straffet inte skulle drabba enskilda individer onddigt hart togs
hénsyn till individuella faktorer som tillskrevs de olika typerna av forovare. Fokus-
gruppsdeltagarna ville att syftet med straffet skulle fylla atminstone tva olika syften samtidigt.
Straffet maste vara tillrackligt hart for att avskracka andra fran att bega liknande brott, en
stranghet som uppnas genom dels ett (langt) fangelsestraff dels genom att kombinera olika
pafoljder. Genom att kombinera olika paféljder kunde ocksa allmanheten uppfylla det andra
dominerande syftet med att straffa en forévare, minska risken for att forévaren aterfaller och
begar nya brott genom rehabiliterande insatser.

Om man jamfor det Gvergripande syftena som angavs i undersokningen av det generella
rattsmedvetandet for att straffa nagon som begatt ekonomisk brottslighet, med de skal som
framkommer i fokusgruppsintervjun, framstar allmanheten som mer straffbendgen nar de
besvarar generella fragor jamfort med nar de far reflektera och argumentera for sina asikter. |
de generellt utformade fragorna betonandes straffets hardhet och markering. | det konkreta
rattsmedvetandet togs utdver markeringen &dven stor hansyn till individualpreventiva
tankegangar. Resultatet tycks darfor indikera att generellt utformade fragor om allménhetens
attityder till olika rattsliga fenomen framstéller allmanheten som mer straffbendgen an vad som
egentligen ar fallet, oavsett om fragorna handlar om straffnivaer eller syftet med att straffa
nagon som begatt ett brott.

Fokusgruppdeltagarna forholl sig under hela intervjun till tva olika typer av forévare. Att
respondenterna utgick ifran olika kategorier av forévare kan vara en forklaring till diskrepansen
mellan det resultat som uppméttes for det generella, informerade och konkreta
rattsmedvetandet. En mojlig tolkning ar att detta kan forklara den icke samstammiga bild som
framtradde da respondenterna skulle ange det viktigaste syftet med att straffa ndgon som begatt
ekonomiska brott. Respondenterna svarade utifran olika forestallningar om vilken férovare som
begatt brottet och hur man utifran det bast minskar aterfallsrisken.

Nar allvarlighetsgraden av ett brott skulle bestimmas utgick respondenterna ifran flera olika
faktorer. Avgorande var vilka summor som berdrdes, hur man upplevde skadorna av det
intréffade, vem brottet riktade sig mot och motivet bakom handlingen. Dessa resultat
overensstammer med tidigare undersokningar som visat att beroende pa om vinjetterna
framforallt beskriver brottet eller gdrningsmannen och hur brottsoffret framstélls kan
allmanhetens straffbendgenhet variera (Roberts & Hough 2005hb:151).
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Det samlade resultatet fran saval fokusgruppsintervjun som enkatundersékningen ger inte stod
at en konsensusteoretisk tolkning. Allmanhetens asikter &r allt for nyanserade och spridda for
att hanvisningar till att medborgarna skulle tycka pa ett visst sétt, gar att gora. En kritiker skulle
dock kunna argumentera for att det finns olika uppfattningar om vad som avses med en
konsensusuppfattning (se Miethe 1982; 1984). Avses till exempel en knapp majoritet eller
handlar det om stabila majoritetsuppfattningar? (Axberger 1996:58). Oavsett om snévare eller
vidare definition asyftas av konsensus ger resultatet sammantaget inget stod for att det finns en
konsensusuppfattning avseende allméanhetens asikter och attityder gentemot ekonomisk
brottslighet. Allmanhetens installning till fragor rérande brott och straff ar sa pass paverkat av
individuella eller sociokulturella skillnader, att en tolkning av det som en enhet varken ar mojlig
eller 1amplig (se &ven McKillop & Helmes 2003).

Hénvisningar till att allménheten skulle 6nska stréangare straff, for exempelvis bidragsbrott,
saknar saledes stod i forskningen. Konsensusuppfattningar avseende allménhetens attityder till
exempelvis straffnivaer gar dock att skapa. Det finns en stor spridning kring hur de olika brotten
konkret ska bestraffas, &ven om det rader konsensus kring frdgan om att forévaren skall straffas.
Det ar dock den forsta fragan, hur forévaren skall bestraffas, som &r viktig att i framtiden
undersoka nar det kommer till paverkan pa politik och lagstiftning (Miethe 1984). Liksom
flertalet andra studier pavisades att samstammigheten i allménhetens asikter varierar beroende
pa vilken matmetod som anvants, hur fragorna ar formulerade och hur manga svarsalternativ
som erbjuds respondenterna. Genom att skapa generella frdgor om manniskors generella
installning till straffnivaer for ekonomisk brottslighet och varfor ekobrottslingen skall straffas
framstar alltsa allméanheten som mer straffbenagen &n vad andra matmetoder pavisar.

Hur manga svarsalternativ och konstruktionen av dessa kan bade skapa och ddlja konsensus
(Jerre 2013). Réader det exempelvis en samstammighet mellan en individ som anser att en person
skall démas till 2 manaders fangelse och en annan individ som anser att fangelsestraffet bor
uppga till minst tva ar? I denna rapport har enbart en mindre atskillnad gjorts mellan ett kortare
och langre nar resultaten presenterats, nagot som kan ge intrycket av att det rader en storre
konsensusuppfattning &n vad som &r fallet. Denna rapport kan darfor kritiseras for att framstélla
allmanhetens asikter gentemot straffnivaer for ekonomisk brottslighet som mer enhalliga an
vad som ar fallet. | rapporten har dock i méjligaste man centralmatt och andra hopslagningar
av svarskategorier undvikits for att inte skapa uppfattningen om att en stérre samstdammighet
an vad som &r fallet.

6.1 Framtida forskningsfragor

De brott som representerade ekonomisk brottslighet i denna studie utg6r enbart en mindre del
av ekobrotten, dessutom &r de brott som inkluderats i studien att rubricera som grova. Det kan
darfor antas att andra former av ekonomisk brottslighet, som otillaten marknadspaverkan eller
arbetsmiljobrott, skulle gett ett annat utfall. De flesta rattsmedvetandeundersékningar har
fokuserat pa relativt allvarliga former av brottslighet, varpa var kunskap om allmanhetens
attityder till lindrigare former av brott &r begransad. Darfor behovs fler studier pa omradet, for
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att oka var kunskap om manniskors attityder till samt kunskap om straff for ekonomisk
brottslighet.

Det teoretiska faltet kring allménhetens attityder har kritiserats for att vara bristande. Flera av
de tidigare studierna har vidare varit deskriptiva dar forskarna har nojt sig med att konstatera
att det foreligger vissa skillnader mellan olika gruppers attityder till brott och straff, men inte
narmare forklarat varfor dessa skillnader finns (Maruna, Matravers, King 2004:278). Denna
studie far sallas till dem som noterat att finns det finns skillnader, men lamnat fa forslag pa
varfor. Darfor behovs, utdver en 6kad kunskap om hur allménheten upplever straffen for
ekonomisk brottslighet, &ven en 6kad kunskap om varfor allménhetens attityder ser ut som de
gor.

Fragan om vad som formar allméanhetens attityder &r nara forknippad med allméanhetens
kunskaper om brott och straff. Undersdkningar av det allmanna rattsmedvetandet bor dgna
storre fokus at att aven tillfraga respondenterna om hur de upplever sin egen kunskapsniva om
brottsligheten samt om de reflekterat tidigare kring de fragor de nu ombeds besvara.
Undersokningar som i allt for 1dg grad fokuserar pa allmanhetens kunskap om amnesomradet
riskerar annars att framstalla allmanheten som mer palésta an vad som ar fallet.

Avslutningsvis vill jag berdra rackvidden av den forskning som har genomforts. En rad olika
studier, nationella och internationella, har pavisat att medborgarna i olika lander inte vill ha
hardare straff. Det galler for saval traditionell brottslighet som ekonomisk. Trots det &r
hénvisningar till ”det allminna rittsmedvetandet” mer utbrett &n ndgonsin och anvinds idag i
allt storre utstrackning for att legitimera straffskarpningar. Det rader saledes en diskrepans
mellan vad politiker argumenterar for i den kriminalpolitiska debatten, och vad forskningen
visar (Brown 2011). Hindelang (1974) har visat att fyra av fem amerikaner sager att det &r mer
troligt att de skulle rosta pa en politiker som foresprakar straffskarpningar. Politikerna fortsatter
darfor att hanvisa till det allménna rattsmedvetandet for att de vill tillfredsstalla sina valjares
(fordomsfulla) onskningar, eller pa att de sjdlva tror pd det ’sunda fornuftet’ mer &n pa
samhallsvetenskaplig forskning” (Jareborg & Zila 2007:79). Det &ar darfor mojligt att
politikernas hanvisningar till det allménna rattsmedvetandet for att legitimera straffskérpningar
inte ar ndgonting annat an ett enkelt satt att visa handlingskraft pa och att man tar brottsligheten
pa allvar (Matningsdal 2010). Oavsett orsaken till den diskrepans som framkommer vécks
atminstone tva fragor: varfor legitimerar politikerna straffskarpningar med det allméanna
rattsmedvetandet och hur kan forskare battre na ut med sina forskningsresultat sa att politiker
och allménheten kan ta del av dem?
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Bilagor
Bilaga 1. Definition av ekonomisk brottslighet

For att kunna studera fenomenet ekonomisk brottslighet ar det nodvandigt att forhalla sig till
begreppet (Friedrichs 2002:244; Bergqvist 2007:35). En orsak till att det finns forhallandevis
litet skrivet om ekonomisk brottslighet, &ven om det 6kat pa senare ar, ar att fenomenet &r
svardefinierat, och att det saknas en enhallig definition av vad fenomenet skall innefatta
(Lindgren & Theandersson 2001:12; Friedrichs 2002:244; Canow & Korsell 2004:227;
Sarnecki 2009:353). Av central betydelse for all vetenskaplig forskning ar dock att
definitionsmaéssigt avgransa och tydliggora det som skall studeras.

Pa 1940-talet skapade Sutherland begreppet white-collar crime. “White collar crime may be
defined approximately as crime committed by a person of respectability and high social status
in the course of his occupation” (Sutherland 1949:9). Med denna begreppsdefinition &mnade
Sutherland visa att brott inte enbart begas av individer ur de lagre socioekonomiska klasserna,
utan dven av individer med hdg status och inom ramen for professionella aktiviteter (Lindgren
& Theandersson 2001:17; Lewis 2002:13; Croall 1989:157). Definitionen inkluderade darfor
brott som priskarteller, missledande marknadsforing, arbetsmiljébrott, skattebrott och en lang
rad andra handlingar som drabbade konkurrenter, konsumenter och anstallda. Det centrala i
definitionen var géarningspersonens stallning och position i naringslivet (Friedrichs 2002:244;
Bergqvist 2007:35; Bra 2007:307).

Begreppet white-collar crime har blivit kritiserat da ett brott beganget av en individ i dennes
yrkesroll bade kan framja men aven skada ett foretag (Bergqvist 2007:36). Forskare har darfor
argumenterat for att man bor skilja pa om brottet gagnar den enskilda individen (occupational
crime/yrkesbrottslighet) och brott som &r till fordel for foretaget (corporate
crime/foretagsbrottslighet) (Friedrichs 2002:245).2° Att dversatta begreppet white-collar crime
till svenska ar inte helt enkelt. Begreppet kommer ursprungligen fran uttrycket “white-collar
job”, vilket indikerar att det dr brott som begds inom ramen for vissa hogre yrkesgrupper.
Termen manschettbrottslighet anvéands ibland som Oversattning, d&ven om det inte &r helt
adekvat (Sarnecki 2009:351).

En definition som kommit att fa stort inflytande i den svenska forskningen om ekonomisk
brottslighet stiftades av riksdagens justitieutskott i bérjan pa 1980-talet (Krongvist, Runeson,
Sorgard 1997:8; Leijonhufvud & Wennberg 2007:12) och tog sikte pé “kvalificerad,
kontinuerlig och systematisk brottslighet som har vinning som direkt motiv och som férévas
inom ramen for en naringsverksamhet som 1 sig inte dr kriminaliserad” (Ju 1980/81:21, s. 6).
En samtida definition som kom att fa stor betydelse skapades av Ekobrottskommissionens
(SOU 1984:15). Arbetet i kommissionen fokuserade pa “ekonomisk vinningskriminalitet inom
ramen for naringsverksamhet (eller sadan verksamhet som forutsattning eller grund) och detta

%5 Aven begreppet “occupational deviance” anvinds ibland felaktigt for att beskriva yrkesbrottslighet. Begreppet “deviance”
forknippas dock manga ganger med négot avvikande” och anvinds nér man talar eller studerar omraden som prostitution och
drogmissbruk Bilden stammer séllan in pa yrkesbrottslighet da férévarna ofta &r hogst integrerade i samhéllet och arbetar i
respektabla yrken (Ermann & Lundman 1996; Simon 1999).
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bortsett om brotten begicks av enskilda eller grupper av enskilda inom verksamheten” (SOU
1984:15 s. 27; Bergqvist 2007:38). Fokus i Sverige har saledes legat pa den foretagsrelaterade
brottsligheten eller brott som riktas mot det allménna och mot marknadens funktionssatt,
snarare an pa brott som drabbar foretag eller konsumenter (Korsell 2006). Lindgren (2000:111)
papekar dock att kravkombination - pa foretagsverksamhet och ekonomisk vinning - osynliggor
brottsangrepp som sker inom ramen for myndighetsarbete, politiska partier eller
intresseorganisationer som i Ovrigt bedriver en laglig verksamhet. Definitionerna har vidare
kritiseras for att inte ge utrymme for enskilda individer eller aktorers brott, &ven fast dessa brott
manga ganger omfattar stora ekonomiska summor och genomfors pa ett satt som kan definieras
som om systematiskt (Lindgren 1997:69).

Korsell (2002:10) menar att begreppet ekonomisk brottslighet under 1990-talet har kommit att
utvidgats till att &ven omfatta enskilda personers brott, eller de brott som riktar sig mot foretaget
av en arbetstagare. Denna tendens ar tydlig i Ekobrottsmyndighetens arbetsdefinition som séger
att “ekonomisk brottslighet &r brott som sker inom ramen for en ndringsverksamhet, eller brott
som begas av privatpersoner och som riktar sig mot regelverk som ar av strategisk betydelse
for samhéllsekonomin” (Ekobrottsmyndigheten 1998:17). Definitionsvidgandet har kommit att
innebar att &ven enskilda individers bidrags- eller skattebrott bendmnas ekonomisk brottslighet
(Korsell 2005:36).

Den svenska definitionen har klara likheter med den som stiftats av EU. Ekobrott ses dar som
lagovertradelser begangna av individer eller offentliga eller privata foretag i deras industriella,
kommersiella, finansiella eller andra affarsrelaterade aktiviteter (Berqvist 2007:37).
Definitionen har vidare klara likheter med den som kommit att bli vanligare férekommande i
internationell forskning och exemplifieras har med den som anvands av Huff, Desilets och Kane
(2010:331). While-collar crime definieras av dem som: “illegal or unethical acts that violate
fiduciary responsibility or public trust for personal or organizational gain”.

Utifran ovanstaende resonemang om en vidgad definition av ekonomisk brottslighet kommer
denna studie att utga ifran att ekonomisk brottslighet #r “lagbrott som begds av en person eller
en grupp av personer i utdvandet av ett annars respekterat och legitimt yrke eller annan
finansiell aktivitet” (Lindgren 2000:107). Definitionen innefattar saledes enskilda och gruppers
brott begangna inom eller utanfor en foretagsverksamhet, men uppstaller inget krav pa att
brottsligheten maste ha skett systematiskt.
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Bilaga 2. Enkat till allmanheten

Oversikt straff
Béter, fast belopp
Penningbéter bestams till 1agst 200 kronor och hogst 4 000 kronor beroende pa brottets allvarlighetsgrad.

Dagsboter

Dagshotens storlek varierar beroende pa brottets allvarlighetsgrad och forévarens inkomst. Man far fram det
belopp som géarningsmannen skall betala i boter genom att multiplicera dagshotens storlek, vilken varierar fran
person till person beroende pa vederbdrandes ekonomiska forhallanden, med dagshoternas antal, vilket bestams
efter brottets allvarlighetsgrad. Varje dagsbot faststélls till ett visst belopp fran och med 50 kronor till och med 1
000 kronor. Minsta bétesbelopp ar 750 kronor. Som minst utdéms 30 dagsbdter och som mest 150 for ett brott
(som gemensamt straff for flera brott utdoms max 200 dagsboter). Dagshoter skall ej forvaxlas med skadestand
da boter tillfaller staten.

Foretagsbot

En foretagsbot innebéar boter for ett foretag. Boten har en straffande effekt, men réknas inte som ett straff.
Pafoljden kan dock kombineras med andra straff. Botesbeloppet bestams utifran om brottsligheten varit grov och
om néringsidkaren inte gjort det som kravts for att férebygga brottsligheten. Foretagsboten varierar mellan 5000
kronor - 10 miljoner kronor.

Naringsforbud

Den som begatt brott i naringsverksamhet kan, forutom straff, ges naringsforbud. Detta innebar att man inte far
driva nagot foretag, varken som enskild naringsidkare eller som foretradare for en juridisk person.
Naringsforbudet &r tidsbegransat och galler 3-10 &r. Den som doms for ett brott beganget i foretaget, dar
straffskalan ar sex manaders fangelse eller mer, ska meddelas naringsforbud om inte sarskilda skal talar emot
det.

Villkorlig dom
Den domde slipper annat straff under forutsattning att den démde inte begar nya brott inom en provoperiod pa
tva ar. Straffet kan kombineras med dagshater eller samhéllstjanst.

Skyddstillsyn

Skyddstillsyn &r som villkorlig dom, men provotiden stracker sig ver en tidsperiod av tre ar, och under forsta
aret star den domde under 6vervakning. Restriktioner kring den doémdes livsforing kan férekomma. Om domen
innefattar ndgon form av behandlingsplan, exempelvis mot alkohol- eller narkotikamissbruk, ska den domde
fullfolja behandlingen. Skyddstillsyn kan kombineras med samhallstjanst.

Samhallstjanst

Som ett sérskilt skal for villkorlig dom istéllet for fangelse kan det beaktas om garningsmannen samtycker till att
domen férenas med foreskrifter om samhéllstjanst. Det innebér en skyldighet att utféra oavldnat arbete i l&gst 40
och hdgst 240 timmar.

Intensivovervakning med elektronisk fotboja

Vid utddmandet av korta fangelsestraff kan detta verkstallas utanfor anstalt. Detta gors genom
intensivovervakning med elektronisk fotboja kombinerat med forbud att vistas utanfor bostaden annat &n pa
angivna tider, exempelvis for arbete.

Fangelse
Den domde fér vistas pa en kriminalvardsanstalt, som endera ar 6ppen eller sluten. Tiden kan variera fran fjorton
dagar till flera ar.

Behandling

Beroende pa vilket typ av brott som den atalade har begatt kan man démas till att genomga olika
behandlingsprogram sasom t ex mot alkohol- eller narkotikamissbruk, mot aggressions- och véldsproblematik
eller mot spelmissbruk.

66



Svenskarnas syn pa straff

| denna enkatundersokning kommer du att bli ombedd att besvara ett antal fragor som handlar
om straff och paféljder for ekonomisk brottslighet. Enkaten inleds med fyra korta fragor som
handlar om dig sjalv. Darefter presenteras ett antal kryssfragor dar du tillfragas om dina asikter
kring brott och straff. Avslutningsvis presenteras fyra olika fall av ekonomisk brottslighet, dar
du skall ta stallning till vilket straff du tycker att férovaren skall fa vid en domstol, samt vad du
tror att en domstol skulle utdoma for straff.

Las fragorna noggrant innan du svarar. Det ar viktigt att Du svarar precis sasom du tycker pa
fragorna, det finns inga felaktiga svar, utan det handlar om din asikt!

Studien &r helt anonym.

Om du &r intresserad av att ta del av resultatet frdn denna studie s& kommer dessa finnas
tillgangliga pa Stockholms universitet, Kriminologiska institutionens hemsida,

www.criminology.su.se i mitten av juli 2012.

Kon:
O Man
O Kvinna

Alder:

Q 18-25
O 26-35
O 36-45
O 46-55
O 56-65
O 66-75

Vilken &ar din hogsta utbildning:
O Grundskola eller motsvarande
U Gymnasiet eller motsvarade
O Hogskola eller universitet

Vad skulle du résta pd om det var riksdagsval imorgon?

Vénsterpartiet
Socialdemokratiska partiet
Kristdemokraterna
Folkpartiet

Centerpartiet

Moderata samlingspartiet
Sverigedemokraterna
Annat parti

ooooooooo
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Upplever du att antalet valdsbrott (ekonomiska brott) i Sverige har dkat, minskat eller
varit oférandrat under de senaste 10 aren?

Minskat mycket

Minskat nagot

Of6randrat

Okat nagot

Okat mycket

Vet ej

oooooo

Anser du att straffen i Sverige generellt i stort sett ar lagom, for stranga eller for milda?
(Anser du att straffen i Sverige for ekonomiska brott i stort sett &r lagom, for stranga eller

for milda?)

O = F6rmilda
0 = Lagom

U = For stranga
O = Vetegj

Vad anser du bor vara de tva viktigaste syftena med att straffa den som begatt ett
valdsbrott (ekonomiskt brott)? Ge en etta till det viktigaste och en tvaa till det nast
viktigaste syftet, som du ser det. Syftet med straffet bor vara...

att avskracka fran brottslighet

att skydda samhaéllet fran brottslingen

att ateranpassa brottslingen till samhallet

att brottslingen sonar sitt brott

att offret far upprattelse

att uttrycka vad samhadllet inte tolererar

ooo000o
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Vinjett 1

Henrik Svensson ar en duktig konstnédr och éger en enskild firma med huvudsakligt syfte att
sdlja sin egen konst. Under nagra ar i slutet av 1990-talet fick Henrik problem med ett stort
antal kunder, som klagade 6ver att fargen efter en tid borjade rinna pa tavlorna. Han blev darfor
avkravd stora ersattningsbelopp vilket ledde till att Henrik borjade att mala tavlor som han salde
i smyg for att fa ihop pengar. Under flera ars tid har han darfor avsiktligt forsokt dolja intakter
fran sin konstforsaljning genom att inte ta upp forsaljningen i deklarationen. Det sammanlagda
vardet for de malade akvarellerna uppgar till 8 miljoner svenska kronor under perioden 2004
till 2008. (Max tva kryss per fraga)

Vad tror du att Vad anser du
straffet skulle bli personligen att
i en domstol? straffet borde
vara?
Inget straff a O
Boter, fast belopp 0 0
Dagsboter
1-2 méanadsloner O 0
Mellan 2-4 manadsloner O 0
Over 4 manadsloner 0 0
Villkorlig dom 0 0
Skyddstillsyn 0 0
Elektronisk fotboja
Under 2 manader O 0
Mellan 2-3 ménader 0 0
Over 3 manader 0 0
Samhallstjanst 0 0
Naringsforbud a0 0
Foretagsbot a0 0
Fangelse
Under 2 ménader 0 0
2 manader till 5 manader 0 0
6 manader till 11 ménader 0 0
1 artill 1 &r 11 ménader 0 0
2 ar till 2 &r 11 ménader 0 0
3artill 4 &r 11 manader 0 0
5 ar eller mer 0 0
Behandling av garningspersonen
Behandling 0-2 manader 0 0
Mellan 2 méanader och 1 &r 0 0
Over 1 &r 0 0
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Vinjett 2:

Mattias Larsson var ar 2007 med om en olycka, vilken forolyckade han vissa skador, dock av
overgaende art. Mattias valde dock att dret darpa ansoka om att fa hjalp av personliga assistenter
hos Forsakringskassan. | ansokan éverdrev han kraftigt sina behov av hjélp for att vara séker
pa att bli beviljad hjalp. Han havdade att han beh6vde hjalp med att &ta, vanda sig i séngen och
over huvud taget forflytta sig, nagot som inte var sant. Han beviljades dock assistans pa de
grunder han uppgett, vilket utfordes av hans fru samt tva slaktingar. En granne som dock sett
Mattias hjalpa till att kratta och klippa buskar i tradgarden anmalde Mattias till
Forsékringskassan som gjorde en polisanmélan. Vid det laget hade Férsékringskassan betalat
ut 8 miljoner kronor i bidrag till Mattias. Mattias riskerar nu atal for bidragsbrott. (Max tva
kryss per fraga).

Vinjett 3:

Elsa har varit anstalld pa en storbank i 15 ar. De senaste 10 dren har hon varit privatradgivare
specialiserad pa den aldre kundgruppen med privata férmdgenheter. Manga av de kunder som
hon har varit radgivare at har genom aren fatt stort fortroende for hennes rad. Under en
tvaarsperiod fran maj 2006 till juni 2008 har hon begatt trol6shet mot huvudman genom att ha
uppréttat tretton falska kundkonton genom vilka hon sjalv l6pande inkasserat knappt 28
miljoner kronor. Pengarna har genast investerats i aktier. Dessa transaktioner har hon genomfort
via en annan bank. Banken har lidit forluster pa ca 5 miljoner kr. Vidare har hon i egenskap av
privatradgivare at fru Elna Nielsen (82 ar) begatt grov forskingring genom att vid 7 tillfallen
mellan januari 2001 och maj 2003 inkasserat och anvant knappt en halv miljon kr fran hennes
konto. Dessutom har hon som privat kundradgivare begatt grov forskingring mot
socialtjanstemannen Kristin Peterson vid 12 tillfallen mellan augusti 2003 och oktober 2005
genom att ha anvant ca 350 000 kronor fran hennes konto. Slutligen har hon under en
tvaarsperiod vid fem tillfallen orattmatigt tagit ut och anvéant avgifter pa totalt knappt 40 000
kronor fran olika kundkonton. Dessa avgifter skulle ha satts in pd bankens for andamalet
avsedda konton. (Max tva kryss per fraga)

Vinjett 4:

Lena &r arbetslos sedan manga ar tillbaka, men har under flera ar spelat poker dels pa internet
och dels med vénner och darigenom fatt ihop pengar till sitt uppehalle. Eftersom Lena tycker
att dagarna gar langsamt och att hon saknar en betydelsefull fritid sa borjar hon att i liten
omfattning bedriva en marknadsféringsverksamhet dar hon véarvat kunder till pokerspel pa
Internet. Nagot, som allteftersom manaderna gar ger henne en allt mer god fortjanst. En
dagsinkomst pa cirka 15 000 kronor var inte ovanlig, &ven om hon hade stora omkostnader och
darfor inte fick behalla mer an ungefar halften av dagsinkomsten. Under fyra ar drog hon in
sammanlagt 8 miljoner kronor - pengar som han inte deklarerade for. (Max tva kryss per fraga)
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Bilaga 3. Urvalet fordelat pa kon, alder och grad av uthildning

For att kontrollera hur urvalet fordelar sig i forhallande till den svenska befolkningen har en
jamforelse gjorts mellan respondenternas kon, alder och hogsta utbildningsniva, i forhallande
till Sveriges befolkning. Data avseende befolkningen kommer fran Statistiska centralbyrans
officiella befolkningsstatistik och avser forhallandena 31 december 2010. Jamférelserna visar
att urvalet &r relativt representativt for den svenska befolkningen. Kvinnorna i denna studies
urval ar nagot 6verrepresenterade i forhallande till andel i befolkningen, men skillnaden &r dock
sa pass marginell att det inte bedoms paverka tillforlitligheten i studien negativt. | urvalet ar
dock andelen individer med hogst grundskoleutbildning underrepresenterade samtidigt som
gruppen med universitetsutbildning ar nagot Overrepresenterade, vilket innebar att vissa
generaliseringsproblem kan uppsta. Resultatet har dock viktats for att motsvara allméanhetens
fordelning och enbart mindre avvikelsen kunde da noteras varfor resultatet &ndock bedoms
representativt for allménheten.

Tabell 10. Andel individer av Sveriges befolkning (31 december 2010) som har grundskoleutbildning,
gymnasial utbildning samt hogskoleutbildning, uppdelat pa kon alder. Procent. Kaélla: Statistiska
centralbyran.?®

Alder Grundskola Gymnasiestudier | Hogskolestudier Totalt
Man | Kvinna | Man Kvinna Man Kvinna

18-25 2,0 1,5 4,5 4,0 1,5 2,0 15,5
26-35 1,0 1,0 4,0 3,0 3,5 4,5 17,0
36-45 1,0 1,0 5,0 4,5 3,5 4,5 19,5
46-55 15 1,0 4,5 4,5 3,0 3,5 18,0
56-65 2,5 2,0 4,0 4,0 2,5 3,0 18,0
66-74 2,5 2,0 2,5 2,5 15 1,0 12,0
Utbildningsniva per kon 10,5 8,5 24,5 22,5 15,5 18,5

Utbildningsniva bada konen 19,0 47,0 34,0 100

Tabell 11. Sammanfattning av urvalet i enkatundersokningen, uppdelat pa grad av utbildning, kon och
alder. Procent. N = 1064.

Alder Grundskola Gymnasiestudier Hogskolestudier Totalt
Man Kvinna Man Kvinna Man Kvinna

18-25 0,5 0,5 3,0 5,0 1,5 4,0 14,5
26-35 0,5 0,5 3,5 3,5 3,5 5,0 16,5
36-45 0,5 0,5 5,0 3,5 5,0 5,0 19,5
46-55 1,0 1,0 5,0 3,5 3,0 5,0 18,5
56-65 1,0 1,5 3,5 3,5 3,5 5,0 18,0
66-75 1,5 1,0 3,0 1,0 3,5 3,0 13,0
Utbildningsniva per kon 50 50 23,0 20,0 20,0 27,0
lL(J(;[rt::alr(]jnlngsnlva bada 10,0 43.0 47.0 100

2 Statistiska centralbyran (2013-07-24) Befolkning efter alder, utbildningsniva, kon och tid.
http://www.scbh.se/Pages/SSD/SSD_TablePresentation 340486.aspx?layout=tableViewLayoutl&rxid=c5d6553a-d3d5-
4867-a601-97d09e10f720 Hamtad 2013-07-24.

71


http://www.scb.se/Pages/SSD/SSD_TablePresentation____340486.aspx?layout=tableViewLayout1&rxid=c5d6553a-d3d5-4867-a601-97d09e10f720
http://www.scb.se/Pages/SSD/SSD_TablePresentation____340486.aspx?layout=tableViewLayout1&rxid=c5d6553a-d3d5-4867-a601-97d09e10f720

Bilaga 4. Enkét till domare
Linkoping, januari 2012

Department of Criminology

Enkéatundersokning om allménhetens attityder till straff for ekonomisk brottslighet

Kriminologiska institutionen vid Stockholms universitet publicerade ar 2010 en rapport,
”Svenskarnas syn pa straff” som pévisade att allménheten hade en bristande kunskap om de
pafoljder som utddms vid svenska domstolar for bland annat narkotika samt valds- och
sexualbrott. Allmanheten tror genomgaende att domstolarna domer ut mycket mildare pafoljder
an vad som ar fallet. | férhallande till detta 6nskar man hardare straff, detta straff ligger dock i
fem av de sex fallen under vad de tillfragade domarna foreslagit. Sarskilt anmarkningsvart ar
skillnaden i beddmningen av narkotikabrottet dar allmanheten 6nskar langt mildare paféljder
an vad som faktiskt utdéms. En av flera grundlaggande forutsattningar for en fungerande
rattsstat ar att medborgarna faktiskt har en kdnnedom om vilka straff som utdelas for vissa brott,
varpa ytterligare kunskap om allmanhetens attityder till samt kunskap om straff vore 6nskvart.

Déarfor har jag beslutat att genomféra en undersdkning som syftar till att mata allménhetens
attityder till samt kunskap om straff for ekonomisk brottslighet, da denna brottskategori inte ar
lika fullt ut utforskad som ovan ndmnda brottskategorier. Ett riksrepresentativt urval kommer
att fa besvara tva fragor utifran fyra olika fallbeskrivningar, vilka samtliga anknyter till olika
former av ekonomisk brottslighet.

For att ha en referenspunkt i forhallande till vilka straff allmanheten tror déms ut vid en domstol
och vad de sjalva anser ar lampliga straff ber jag darfor nu Er att besvara en kortfattat enkat.
Enkaten bestar av fyra fallhistorier dar Ni ombeds att dels bestamma typ av brott och dels
pafoljd. Vid en verklig rattegang skulle naturligtvis mer information om omstandigheterna
kring brottet, forovaren och malsagande presenterats, nagot som inte &r majligt att presentera i
denna enkatundersokning. Vidare bor noteras att straffen i formuléret inte alltid &r juridiskt
korrekt uttryckta, vilket beror pa att svarsalternativen ar hamtad fran tidigare namnda studie av
Kriminologiska institutionen, for att mojliggora en jamfdérelse mellan denna studie och tidigare
forskning. Personerna i fallbeskrivningarna ar samtliga 6ver 21 ar, tidigare ostraffade samt utan
kénda missbruksproblem. Fardigbesvarad enkét laggs i medfdljande kuvert och sands tillbaka
till kuvertets angivna adress.

Ert deltagande ar mycket viktigt for att studiens kvalité skall bli sa bra som majligt!

Deltagandet ar helt anonymt och domstolens geografiska placering, storlek eller domare
kommer inte att presenteras i studien.

Tack for din hjélp!

Karin Backman

72



Henrik Svensson &r en duktig konstnar och har sedan efter gymnasiet forsorijt sig pa att mala
vackra akvareller som han salt dyrt. Under nagra ar i slutet av 1990-talet fick Henrik problem
med ett stort antal kunder, som klagade éver att fargen efter en tid bérjade rinna pa tavlorna.
Han blev darfor avkravd stora erséttningsbelopp vilket ledde till att Henrik borjade att mala
tavlor som han salde i smyg for att fa ihop pengar. Under flera ars tid har han darfor avsiktligt
forsokt dolja intakter fran sin konstforsdljning genom att inte ta upp forsaljningen i
deklarationen. Det sammanlagda vardet for de malade akvarellerna uppgar till 8 miljoner
svenska kronor under perioden 2004 till 2008. (Max tva kryss per fraga)

Typ av brott:
Vad bedomer du att
straffet skulle bli
i en domstol?

Inget straff a

Boter, fast belopp O

Dagsboter

1-2 méanadsloner O

Mellan 2-4 mé&nadsloner O

Over 4 manadsloner 0

Villkorlig dom O

Skyddstillsyn 0

Samhallstjanst O

Naringsforbud 0

Foretagsbot 0

Fangelse

Upp till 2 manader 0

Mellan 2-5 ménader O

Mellan 6-12 manader 0

1-24r 0

2-3é&r a

3—4%&r 0

4-58ar O

Over 5 &r 0

Behandling av garningspersonen

Under 2 manader 0

Mellan 2 ménader och 1 &r 0

Over 1 ar 0
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Bilaga 5. Fokusgruppsdeltagarna

Da deltagarna till fokusgruppsintervjun har valts genom ett sa kallat bekvamlighetsurval och
ingen hansyn har tagits till att de skall spegla och motsvara allménheten utifran faktorer som
exempelvis kon, alder eller utbildningsniva, ar inte resultaten fran intervjun generaliserings-
bara. Resultatet fran delstudie tva kan darfor enbart anvandas som exempel pa hur
representanter fran allmanheten resonerar kring straff for ekonomisk brottslighet. Jag finner det
darfor inte heller angeléget att nd&rmare beskriva eller problematisera urvalet. En 6versiktlig
presentation av deltagarna summeras dock i tabell 12 nedan, dar de beskrivs utifran kon, alder,
utbildningsniva och vad de angivit att de skulle résta pa om det var riksdagsval imorgon. Da
dessa faktorer inte mojliggor att enskilda individer kan identifieras menar jag att inga etiska
problem kan uppsta for respondenterna som valt att delta i studien.

Tabell 12. Forteckning 6ver fokusgruppsdeltagarna: kon, alder, utbildningsniva samt vad de skulle
rosta pa om det var riksdagsval imorgon. N = 6.

Initialer Koén Alder Utbildningsniva Politisk tillhérighet

L.B. Man 26 Universitet/hdgskola Moderata samlingspartiet
H.G. Man 25 Universitet/hdgskola Vet gj

AA. Kvinna 26 Universitet/hdgskola Socialdemokraterna

C.S. Kvinna 24 Universitet/hdgskola Vet gj

M.L. Kvinna 24 Universitet/hdgskola Moderata samlingspartiet
M.B. Kvinna 22 Universitet/hdgskola Socialdemokraterna

Under vissa delar av transkriberingen har det varit mycket svart att hora vad deltagarna har sagt,
eller vem som sade vad. For ett fatal stallen har stodanteckningarna kunnat anvandas for att
identifiera vem som har sagt vad, men vid de flesta stéllen har det inte kunnat ske. | de citat
som anvands for att belysa de olika teman som uppkom i intervjun sa anges darfor X.X. som
uppgiftslamnare. Jag bedémer inte att detta ar ett problematiskt forfarande da resultaten i denna
delstudie inte paverkas namnvart om det ar en man eller kvinna som sagt det.
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Bilaga 6. Domarnas utdémda straff

For att fa en uppfattning om vad straffet troligen blivit vid en domstol har samma enkéat som
besvarats av allmanheten &ven skickats till tva domstolar. Lagmannen vid respektive tingsratt
fick sjalv dela ut enkaten till tre domare vardera, fem besvarade enkater kom tillbaka. Domarnas
svar redovisas nedan i tabell x. Aven om det forekommer en viss spridning av svaren for
respektive vinjett, vilket troligen beror pa att vinjetterna ar av hypotetisk karaktar och svara att
bedéma, sa finns det for samtliga vinjetter ett svarsalternativ som en majoritet av de tillfragade
valt (typvérdet). Nar hanvisningar gors till vad domarpanelen har angett for straff kommer dels
typvardet anvandas, dels vardet av den interpolerade medianen.

Enligt lag (1986:436) om néringsforbud skall en néringsidkare som déms till fangelse for brott
inom naringsverksamheten alaggas naringsforbud. Orsakerna till varfor man adoms
naringsforbud kan vara:

Om néringsidkaren misskott sig systematiskt

Om konsekvenserna av de misskotta atagandena lett till en storre vinst

Om misskotseln inneburit ndgon skada eller varit menad att astadkomma en skada
Om néringsidkaren varit domd for brott i naringsverksamhet tidigare

Da samtliga brott i vinjetterna ar att bedoma sdsom grova och dar lag6vertradelsen i samtliga
fall har pagatt under en langre period och darfor ar att definiera sasom systematiskt, har
domarna i flera fall utdomt naringsférbud i kombination med fangelsestraffet.

Tabell 13. Domarnas utdomda paféljder for fyra olika fall av ekonomisk brottslighet (vinjett 1-4).

Vinjett 1 Vinjett 2 Vinjett 3 Vinjett 4
Domare 1 Fangelse 2-3 ar*  Fangelse 3-5 ar Fangelse 3-5 ar Fangelse 3-5 ar*
Domare 2 Fangelse 1-2 ar*  Fangelse 2-3 ar Fangelse 3-5 ar Fangelse 2-3 ar
Domare 3 Fangelse 2-3 ar*  Fangelse 3-5 ar Fangelse 3-5 ar Fangelse 2-3 ar*
Domare 4 Fangelse 1-2 &r Fangelse 1-2 &r Fangelse 2-3 ar Fangelse 1-2 ar
Domare 5 Fangelse 2-3 a&r*  Fangelse 3-5 ar Fangelse 3-5 ar Fangelse 2-3 ar*
Domare 6 - - - -

* Fall dar domaren dven angett att garningspersonen skall forlaggas med néringsforbud.
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Bilaga 7. Viktat resultat for det informerade rattsmedvetandet

Eftersom urvalet har hamtats fran en databas valde jag att genomfora ett stratifieringsurval for
att garantera att andelen individer med olika karaktéristiska blev representerade i urvalet.
Andelen individer med enbart grundskoleutbildning blev dock underrepresenterade i jamforelse
med sin andel i befolkningen, liksom de med hdgskole- eller universitetsuthildning blev nagot
overrepresenterade (se bilaga 3). Tidigare studier har pavisat att utbildningsniva &r en variabel
som samvarierar med grad av straffbendgenhet. De chi?-testerna som genomfordes i denna
undersokning visade att det fanns signifikanta skillnader i det generella och informerade
rattsmedvetandet beroende pa grad av utbildning (se avsnitt 5.2). Jag har darfor valt att vikta
resultatet. Viktningen bygger pa ett antagande om att de individer som inte har svarat skulle
dela de svarande respondenternas uppfattning, vilket naturligtvis inte behdver vara fallet. Nedan
presenteras forst det viktade resultatet for vad allménheten tror att straffet kommer bli vid en
domstol (tabell 14) och darefter vad alimanheten sjélva anser vara ett lampligt straff for de olika
vinjetterna (tabell 15).

Viktningen visar inga patagliga skillnader mellan det viktade och det oviktade resultatet. Detta
galler saval nar man jamfor allmanhetens svar gentemot det viktade resultatet for respektive
vinjett liksom nar man slar samman resultatet for samtliga vinjetter och jamfor medelvarden.
Den sammantagna bilden, som till exempel hur stor andel av befolkningen som tror att domarna
skulle utdéma ett fangelsestraff gentemot en icke frihetsherévande paféljd, forandras inte.

Tabell 14. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragan: Vad tror du straffet blir vid en
domstol? Resultatet viktat for att motsvara befolkningen utifran kén, alder och utbildningsniva. Siffror
inom parantes ar det oviktade vardet. Procent.

Vad allménheten tror att straffet blir Vinjett 1 Vinjett 2 Vinjett 3 Vinjett 4
Inget 1,0 (0,8) 0,6 (0,6) 0,4 (0,4) 1,9 (1,7)
Penningbdter 10,9 (10,6) | 13,8(14,2) | 10,2(10,2) | 13,6 (13,1)
Dagsboter 13,1 (13,6) | 15,3(16,4) 8,4(9,8) | 16,3 (16,6)
Villkorlig dom & skyddstillsyn 10,1 (9,9) | 11,3(11,4) 6,8 (6,7) | 13,2 (15,3)
Samhallstjanst 2,4 (2,4) 53(5,3) 3,0(2,9) 4.4 (4,0)
Foretagsbot och néringsforbud 19,2 (19,6) 0,6 (0,2) 3,0 (3,0) 4,5 (4,8)
Behandling 1 man — 1 ar 0,3(0,3) 0,9 (1,0 0,8 (0,9) 2,2(1,8)
Elektronisk fotboja 3,4 (3,6) 3,2(3,2) 2,2 (2,0 3,8 (3,0
Féangelse max 5 manader 13,1 (13,3) | 13,9(13,7) | 12,2(12,0) | 14,9(14,7)
Fangelse 6-11 manader 10,6 (10,5) | 11,4(10,4) | 10,3 (10,3) 8,9 (9,2)
Fangelse 1-2 &r 78(75) | 11,0(105) | 11,5(11,4) 7,9 (7,7)
Fangelse 2-3 ar 3,6 (3,6) 7,3(7,3) | 14,3(14,2) 5,1 (4,7)
Fangelse 3-5 ar 2,7(2,9) 3,6 (3,7) | 10,8 (10,5) 2,4 (2,2)
Fangelse over 5 ar 1,7(1,4) 1,6 (1,9 6,1 (5,7) 0,9 (1,0)
Totalt

Viktade 99,9 99,8 100,0 100,0

Oviktade 100,0 99,8 100,0 99,8

Gramarkerade rutor anger domarnas typvarde baserat pa den interpolerade medianen.
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Tabell 15 nedan visar det viktade resultatet for hur allmanheten sjalv skulle déma i fyra fall av
ekonomisk brottslighet. Resultatet visar liksom ovan inte patagliga skillnader mellan det
viktade och oviktade resultatet. Detta galler savél nar man jamfor allméanhetens svar gentemot
det viktade resultatet for respektive vinjett liksom nar man slar samman resultatet for samtliga
vinjetter och jamfor medelvardet mellan det viktade och oviktade resultatet. En jamforelse
baserad pa resultatet for samtliga fyra vinjetter pavisar att andelen i det oviktade materialet som
foredrar en fangelsepafoljd ar 41 procent och i det oviktade resultatet framkommer ett varde

om 39 procent.

Tabell 15. Det informerade rattsmedvetandet, matt genom fragan: Vad anser du att straffet borde bli
vid en domstol? Resultatet viktat for att motsvara befolkningen utifran kon, alder och utbildningsniva.

Siffror inom parantes visar det oviktade resultatet. Procent.

Vad allménheten énskar for straff Vinjett 1 Vinjett 2 Vinjett 3 Vinjett 4
Inget 2,3(2,1) 0,9 (0,9) 0,4 (0,4) 3,3(3,2)
Penningbdter 11,5(11,8) | 15,1(15,0) | 10,9(11,3) | 14,6(154)
Dagsboter 12,7(12,7) | 10,5(11,4) 6,5(7,0) | 12,3(12,4)
Villkorlig dom & skyddstillsyn 8,3 (8,8) 3,3(3,6) 1,8(1,8) 7,5 (8,0)
Samhéllstjanst 10,2(9,9) | 10,3(11,0) 49 (4,4) 9,9 (6,3)
Pafoljd riktad mot foretaget 22,0 (22,7) 0,7 (0,6) 3,6 (4,3) 4,7 (5,9)
Behandling 1 man — 1 ar 1,3(1,3) 1,4 (1,5) 3,5(3,6) 3,0(3,1)
Elektronisk fotboja 3,5(3,3) 2,0(1,6) 1,3(1,2) 3,8 (4,8)
Fangelse max 5 manader 6,4 (6,1) 6,4 (6,7) 4,1 (4,0) 10,4 (9,4)
Fangelse 6-11 manader 5,3 (5,4) 8,1(7,5) 4,9 (5,2) 8,3(9,9)
Fangelse 1-2 ar 5,5(5,3) 9,7 (9,6) 8,4 (8,6) 7,2 (6,8)
Fangelse 2-3 ar 53(49)| 12,0(11,6) | 11,7(115) 7,0(7,1)
Fangelse 3-5 ar 3,7(3,7)| 10,1(10,1) | 17,0(17,2) 4,6 (4,6)
Fangelse 6ver 5 ar 2,0 (2,0) 95(8,8) | 21,0(19,4) 3,3(3,1)
Totalt:

Viktade 100,0 100,0 100,0 99,9

Oviktade 100,0 99,9 99,9 100,0

Gramarkerade rutor anger domarnas typvarde baserat pa den interpolerade medianen.
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Bilaga 8. Kodningsschema for delstudie 2

Overgripande tema
(explorativa fasen)

Underkategorier (selektiva
fasen)

Nyckelbegrepp

Syftet med att straffa nagon
som begatt ekonomiska brott

- Markering

- Allmanpreventivt, avskracka
andra

- Individualpreventivt, fa hjalp
att bli en god medborgare

- Hart, kannbart, markering,
avskracka, gjort fel

- Hjélpa, missbruk, stélla till
rétta, stod, skydd

- Aterstalla skadan

Synen pa forévaren

- Stereotyper.

- Foretagsbrottslingen
- Smaskurken

- Man

- Smabrottslingen, bedragaren,
mangmiljonbrottslingen,
foretagshojdaren

- familj, hem, arbete, laglydig
- ensamstéende, bostadslos,
arbetslds

Allmanhetens kunskap om
ekonomisk brottslighet

- Media (tv, nyhetsinslag,
tidningar)
- Underforstatt

- Media, tidningar, tv
- oreflekterad kunskap
- komplexitet

Brottets allvarlighetsgrad

- Brottsoffer/offerlst
- Skadans art
- Motivet

- Brottsoffer: privatperson,
staten, foretag

- Skada: fysiska, ekonomiska,
flera skador, en skada,
fortroende forsvinner

- Motivet: svek, lura, girighet,
brott for att dverleva
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